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Introduccidn a los estudios gramaticales de Andrés Bello
Amado Alonso

La Gramatica de la lengua castellana de Andrés Bello, escrita hace mas de



un siglo, sigue hoy mismo siendo la mejor gramatica que tenemos de la
lengua espafiola. Este es un hecho que reclama justamente nuestra
admiracion. Se ha progresado en el anlisis y conocimiento de muchos
materiales idiomaticos; se ha puesto mas rigor (aunque a las gramaticas
escolares no haya llegado) en la interpretacion de las categorias
gramaticales; pero todavia no ha aparecido un libro, una Gramatica, que
pueda sustituir con provecho a la magistral de Andrés Bello en su doble
oficio de repertorio de modos de hablar y de cuerpo de doctrina. Mi
interés personal me lleva preferentemente hacia las bases tedricas y
doctrinales sobre las que se ha armado la obra de Andrés Bello; y tengo
que adelantar que, en este fundamental aspecto, la Gramatica de Bello no
es, ni mucho menos, un venerable monumento de museo, como la de Nebrija,
1492, o la de Port-Royal, 1660, sino pensamiento vivo y valido. Por
supuesto que alguna de aquellas flores se ha marchitado, ya que la ciencia
no ha detenido su progreso; lo admirable es el que, en su conjunto,
aquella construccion ostente al cabo de mas de un siglo su plena dignidad
y lozania. De ninguna gramatica europea de su tiempo se puede decir otro
tanto. Y es que Bello, no solamente selecciond y organizd las ideas mas
validas y consistentes en la primera mitad del siglo XIX, sino que tuvo
admirables vislumbres de otras que sélo el siglo XX habria -X- de
desarrollar con rigor de sistema. En otras supo con acierto mantenerse

fiel a una tradicion gramatical que su época tenia en tela de juicio, pero
que la critica posterior ha confirmado como de validez permanente. He aqui
mi analisis.

Los moviles

Andrés Bello fue historiador, jurista, legislador, fil6logo, naturalista,
diplomatico, poeta, filésofo, politico, educador. Si nos preguntan por qué
un hombre que sobresalié en las cumbres de la cultura escribio también de
gramatica, se puede contestar con ese mismo también. Hijo del siglo de la
Enciclopedia, quiso cultivar todos los conocimientos humanos. Se puede
afiadir que las cuestiones del lenguaje interesaron capitalmente a los
principales promotores de aquella cultura: Voltaire, Rousseau, Leibnitz,
Condillac, Brosses, y los redactores de L'Encyclopédie: D'Alembert, Dulos,
Du Marsais, Turgot. El racionalismo postulaba para el lenguaje y su
estudio la méxima dignidad; la extienden como un dogma los logicistas
desde Leibnitz y Port-Royal, que veian en el lenguaje un paralelo del
pensar; la aceptan y mantienen no solo los que adobaban la l6gica del
lenguaje en psicologia, como Condillac, sino los que, como Rousseau,
negaban, contra la corriente de su siglo, la naturaleza racional del
lenguaje. A Rousseau cita Bello para expresar con palabras autorizadas su
propia estimacién del lenguaje y de su estudio: «uno de los estudios que
mas interesan al hombre es el del idioma que se habla en su pais natal. Su
cultivo y perfeccion constituyen la base de todos los adelantamientos
intelectuales. Se forman las cabezas por las lenguas, dice el autor del
Emilio, y los pensamientos se tifien del color de los idiomas»1. Se puede
afiadir que a todos -XI- los capitanes del siglo de las luces, y Bello

fue uno, les importaba el apostolado de la cultura tanto como su personal
ilustracion; aquellos hombres sentian la misién de ensefiar lo que



aprendian; hacerse culto no bastaba si no se hacia cultos a los demas. El
progreso social, no solo el cultivo personal, era su fin2. Pero ademas de
estos motivos generales, y dando a todos ellos nuevo calor y vida, movia a
Bello otro motivo particular: su neofito patriotismo americanista, que
tenia mas de conciencia llcida que de retorica ofuscadora, mas de accion
que de exaltacion. Elevar cuanto antes la ilustracion en las nacientes
republicas, y para ello elevar y depurar el instrumento obligatorio de

todo cultivo y propagacion de las ciencias y las artes, que es la lengua
nacional; urgir a los americanos a conservar el don providencial de una
lengua comun, ventaja inapreciable para el progreso, tanto de la cultura
material como de la intelectual y de la moral. Su apostolado idiomatico es
parte de su concepcion de la responsabilidad de las nuevas patrias
independientes. Ya no somos colonias, parece pensar con seria alegria, y
nuestra nueva situacion exige una manera nueva de participacion en la
cultura del mundo. Exige en primer lugar un tributo general al decoro y a
la dignidad de las maneras y comportamiento sociales, que alcanza desde
luego a los modos de hablar y particularmente a los de escribir. Bello
sentia, pues, la obligacion de fomentar la educacion idiomatica de los
americanos, idea presente en todos sus estudios gramaticales (por ejemplo,
en el prélogo de su Gramatica, pag. 8), y que yo prefiero representar con
aquellas sus ejemplares Advertencias para el uso de la lengua castellana,
dirigidas a los padres de familia, profesores de los colegios y maestros

de escuela (1834), que tan espléndidos frutos dieron en la educacién
idiomatica del pueblo chileno, -XII- al que iban especialmente
destinadas3. Pero la lengua es, ademas, el instrumento general de la
cultura toda. Todavia no acabadas las guerras de independencia, Bello
ofrece (1823) su proyecto de ortografia a la discusion de los

inteligentes, o para que se modifique, si pareciere necesario, «0 para que
se acelere la época de su introduccion y se allane el camino a los cuerpos
literarios que hayan de dar en América una nueva direccion a los
estudios». (Indicaciones, en O. C., V, 382). Bello y sus colegas
americanos en Londres sentian, pues, la cuestion de la lengua en América
como un problema politico, especifico de América por su especial historia
pasada, y de urgente atencion por la historia en espera. Bello y su
confirmante lo declaran por extenso, pp. 303-304.

La unidad de la lengua sélo con estudio se puede mantener, y la unidad de
la lengua era para Bello un bien politico inapreciable, de alcance no sélo
nacional sino intercontinental4. Como R. J. Cuervo haria muchos afios
después, Bello teme por la pérdida de tan preciosa unidad. Pero Bello, no
Cuervo, es el moderno en la vision de este problema. Cuervo se dejé
seducir en su ancianidad prematura por las doctrinas del naturalismo
determinista, en realidad ya en su tiempo rechazadas; y llegé a creer, con
tristeza de patriota americano, que la fragmentacion del espafiol en muchas
lenguas era un fenomeno futuro inevitable, «fatal», y -XIII-

«natural», como habia ocurrido al latin, partido en muchas lenguas
romances. Pero la verdad es que, si el latin se fracciond, el griego no.

El fraccionamiento de una lengua no es, pues, un fenémeno fatal ni
natural, sino historico, que acaece o no segun hagan los hombres su propia
historia. Las equiparaciones de las lenguas con organismos vivos, tan
favorecidas en el siglo X1X, no eran méas que metaforas, y peligrosas,



segun se ve5. Bello veia, sin hacer de ello siquiera cuestion, que el
idioma y su historia eran algo que los hombres hacen, no que les pasa;
nada natural ni fatal, y por lo tanto inevitable y sin responsabilidad,

sino historico y cultural, y por lo tanto a nuestra entera cuenta. La
historia de la particion del latin, en vez de llenarle de impotente y
fatalista tristeza pensando en el porvenir del espafiol, le lanza a la

accion, a intervenir en la historia, a hacerla: «Pero el mayor mal de

todos, y el que, si no se ataja, va a privarnos de las inapreciables

ventajas de un lenguaje comun, es la avenida de neologismos de
construccién que inunda y enturbia mucha parte de lo que se escribe en
América, y alterando la estructura del idioma, tiende a convertirlo en una
multitud de dialectos irregulares, licenciosos, barbaros, embriones de
idiomas futuros, que durante una larga elaboracion, reproducirian en
América lo que fue la Europa en el tenebroso periodo de la corrupcion del
latin. Chile, el Pert, Buenos Aires, México, hablarian cada uno su lengua,
0 por mejor decir, varias lenguas, como sucede en Esparia, Italia y
Francia, donde dominan ciertos idiomas provinciales, pero viven a su lado
otros varios, oponiendo estorbos a la difusion de las luces, a la

ejecucion de las leyes, a la administracion del Estado, a la unidad
nacional... Sea que yo exagere o0 no el peligro, él ha sido el principal
motivo que me ha inducido a componer esta obra, bajo tantos respectos
superior a mis fuerzas» (Gramatica, Prélogo, 9-10).

-XIV-

Gramatica «dedicada al uso de los americanos»

Ya en 1823 habia publicado Bello sus Indicaciones sobre la conveniencia de
simplificar i uniformar la ortografia en América. Dos razones concurren
para esta limitacion del destinatario: la una es el recelo de una repulsa

de los gramaticos peninsulares (¢,0 quiza alguien lo hizo, en efecto, de
palabra?), que pudieran negar a un americano el derecho de corregir los
malos usos idiomaticos de los espafioles. La otra, la disconformidad de
Bello con el «supersticioso casticismo» de las gramaticas espafiolas que
rechazaban como viciosa toda forma americana de hablar que no se
practicara en la peninsula:

«Era conveniente manifestar el uso impropio que algunos hacen de ellas
[las formas gramaticales]... No tengo la pretension de escribir para
castellanos. Mis lecciones se dirigen a mis hermanos6 los habitantes

de Hispanoamérica...» (Gramatica, Pr6logo, 8).

«Sometamos ahora nuestro proyecto de reformas [ortogréaficas] a la
parte ilustrada del publico americano». (Indicaciones, V, p. 391).

«Pero el mayor mal de todos, y el que, si no se ataja, va a privarnos

de las inapreciables ventajas de un lenguaje comdn, es la avenida de
neologismos de construccion, que inunda y enturbia -XV- mucha
parte de lo que se escribe en América...» (Prologo, 9)7.

(Tras recomendar «la conservacion de la lengua de nuestros padres en
su posible purezax:) «Pero no es un purismo supersticioso lo que me



atrevo a recomendarles. El adelantamiento prodigioso de todas las
ciencias y las artes, la difusion de la cultura intelectual y las
revoluciones politicas piden cada dia nuevos signos para expresar
ideas nuevas; y la introduccién de vocablos flamantes, tomados de las
lenguas antiguas y extranjeras, ha dejado ya de ofendernos cuando no
es manifiestamente innecesaria, o cuando no descubre la afectacion y
mal gusto de los que piensan engalanar asi lo que escriben...»
(Prologo, 9).
«No se crea que recomendando la conservacién del castellano sea mi
animo tachar de vicioso y espurio todo lo que es peculiar de los
americanos. Hay locuciones castizas que en la Peninsula pasan hoy por
anticuadas y que subsisten en Hispano-Ameérica: ¢Por qué proscribirlas?
Si seguin la préctica general de los americanos es mas analdgica la
conjugacion de algun verbo, ¢por qué razon hemos de preferir la que
caprichosamente haya prevalecido en Castilla? Si de raices castellanas
hemos formado vocablos nuevos segun los procederes ordinarios de
derivacion que el castellano reconoce, y de que se ha servido y se
sirve continuamente para aumentar su caudal, ¢qué motivos hay para que
-XVI- nos avergoncemos de usarlos? Chile y Venezuela tienen tanto
derecho como Aragon y Andalucia para que se toleren sus accidentales
divergencias, cuando las patrocina la costumbre uniforme y auténtica
de la gente educada» (Prologo, pp. 10-11).
(Que las academias, muy meritorias, estan sujetas a la libre critica
beneficiosa:) «La libertad es en lo literario, no menos que en lo
politico, la promovedora de todos los adelantamientos» (Ortografia
castellana, articulo de 1827).
No encuentro que asome por ninguna pagina de Bello la prédica de una
independencia idiomatica que viniera a completar a la politica, como desde
sus tiempos han venido reclamando algunos escritores de nacionalismo
especialmente susceptible en la Argentina, en Brasil y en Norteamérica8.
Bello vio muy bien que la secesion idiomética de América respecto de
Espafia implicaba la de las naciones americanas entre si, pues las fuerzas
que separaran la lengua de Chile de la de Espafia la separarian también de
la de México y de la de Venezuela: lo mas contrario a sus ideales
americanistas. Bello no postulaba la separacion americana, sino, al revés,
el derecho de los americanos a participar con toda dignidad en la
permanente formacion de la lengua comdn.
Siempre penso Bello en «la lengua castellana» como una y comun, y su
Gramética, aunque en ella se advierta que esté destinada al uso de los
americanos, es la gramatica cabal de la lengua espariola sin restricciones.
De hecho, ni siquiera en la correccion de defectos se atiene a los limites
americanos, pues muchas veces alcanza a los peninsulares, aunque la
educacion linguistica de los americanos sea su propoésito capital. Bello es
casticista en el sentido de que acepta y defiende los americanismos de las
personas educadas cuando, ya -XVII- conservaciones, ya innovaciones,
son de casta legitima, fieles a la indole de «la lengua de nuestros
padres», mientras que rechaza los de las castas forasteras9. Pero no es
«purista supersticioso», pues que ni se limita a lo heredado (la lengua es
un continuo hacerse y renovarse), ni dentro de lo heredado se limita a lo
conservado en Espafia. Ni cree bueno derribar la autoridad de la Academia



de Madrid para levantar otra a este lado del Atlantico, ni aceptarla con
obediencia de proselito. Aprecia la utilidad de la Academia, le presta
siempre atencion cortés y guarda con ella una relacion de colaboracion
critica. No quiere negar su obra, sino mejorarlal0. En realidad, el
reproche central que Bello hace a la Gramética de la Academia es el ser
poco espariola por demasiado latinall. Pero, en junto, ve y muestra la
utilidad de su funcién y se apoya en su extensa autoridad siempre que
conviene a su propio pensamiento.

Idea de una gramatica

La gramatica y la lengua literaria

La mision educadora de Bello y su sentido americanista (patriotico, no
nacionalista) se acuerdan con su concepcién de la gramética «nacional»,
como él llama a la de la lengua -XVIII- materna. Las graméticas de las
lenguas extranjeras cumplen su cometido ensefiando a hablar el idioma
desconocido; pero hablar su propia lengua todo el mundo lo sabe por uso.
La gramatica de la lengua materna tiene que afiadir otra cosa, que es
educar a los ciudadanos en las buenas maneras de hablar. La gramatica
dice, pues, cudles maneras de hablar son buenas y cuales reprobables, y
tiene que dar un fundamento para sus aprobaciones y rechazos. Bello las
autoriza en Ultima instancia con la practica mas afianzada y tradicional

de la lengua literaria. Es verdad que la gramatica es el arte de hablar

bien, conforme al uso general de la gente educada: son buenas (correctas)
las formas de hablar «cuando las patrocina la costumbre uniforme y
auténtica de la gente educada» (Prologo, p. 11); pero es que si la gente
educada tiene un modo de hablar mas cultivado que la iletrada, eso se debe
a que lo orienta con cultivo y estudio hacia la lengua de los escritores,

en suma, porque lo basa en la lengua del arte literario que le sirve de

guia y de correlato ideal. La fuente del hablar bien en una sociedad
adelantada es el hablar (y escribir) con arte. Hablar bien es hablar con
arte, con el solo limite y barrera de la vitanda afectacion. En realidad,
apenas si en algunos casos hace Bello diferencia entre el bien hablar de

la gente educada y la lengua escrita literaria, como si para €l el bien
hablar fuese un ideal y la buena lengua literaria su real cumplimiento.

Asi es como la gramatica de Bello es directamente gramatica de la lengua
literaria, con extensiones al uso doméstico que las gentes educadas hacen
de ella. El hablar de las clases educadas no es bueno con solo ser
practicado; tiene que acordarse con la tradicion literaria. Si un uso esta

en desacuerdo con los buenos escritores, Bello 1o muestra asi para que las
personas educadas méas conscientes en su conducta idiomética lo enmienden y
lo generalicen ya enmendado: «Parecera algunas veces que se han acumulado
profusamente los ejemplos; pero solo se ha hecho cuando se trataba de
oponer la practica de los escritores acreditados a novedades -XIX-
viciosas...» (Prologo, 8). Con tan seguro propésito aplica su Gramatica
Bello al estudio de la lengua literaria, que en ella acoge formas ya



desaparecidas del buen hablar y hasta de los usos actuales de la

literatura con tal que los encontremos en las obras ejemplares de la
literatura heredada: «He creido también que en una gramatica nacional no
debian pasarse por alto ciertas formas y locuciones que han desaparecido
de la lengua corriente, ya porque el poeta y aun el prosista no dejan de
recurrir a ella, y ya porque su conocimiento es necesario para la perfecta
inteligencia de las obras estimadas de otras edades de la lengua»
(Prologo, 8). Bello, pues, concibe la graméatica como una iniciacion en la
lengua del arte, y no s6lo para su acertada comprension, sino también para
su practica: «Pero, al fin, se ha reconocido la importancia de la

Ortologia; y ya no es licito pasarla por alto en la lista de los ramos de
ensefianza destinados a formar el literato, el orador, el poeta, el hombre
publico y el hombre de educacién» (Principios de Ortologia, en O. C., V,
pag. 4). El hombre de educacion es nada menos que uno, si bien el ultimo,
en la escala de los artistas de la palabra.

Otras defensas de las normas: la gramaética historica y la gramatica
general

Esta posicion tedrica de Bello es hoy la dominante en su conjunto, pero
hace un siglo estaba en contra de las gramaticas cientificas, que la
tomarian simplemente por académica. Las gramaticas «cientificas» eran la
gramatica general, que hallaba en las leyes de la légica la justificacion

de lo que estaba bien y de lo que estaba mal en los usos de una lengua, y
la gramatica histdrica, entonces nueva, que se satisfacia a si misma con
el estudio de la evolucidn de las lenguas, pero que ademas solia
utilizarse para justificar o condenar los usos actuales de una lengua, y
sobre todo para interpretar su valor y su funcion presentes acomodandolos
-XX- asu historia pasada. Recomiendo al lector, por muy pertinente, la
lectura del estudio de Karl VVossler titulado Gramatica e historia
linglistica, o la relacién entre lo correcto y lo verdadero en

linglistica, que somete a juicio las justificaciones logica, psicoldgica e
histdrica de lo correcto para rechazarlas como imposibles y admitir como
Unica legitima la de la lengua del arte12. Croce y Vossler representan la
linguistica llamada idealista («el pensamiento linguistico es de
naturaleza poética»); otras escuelas, como la positivista socioldgica
encabezada por Ferdinand de Saussure («el lenguaje es un fendmeno
eminentemente social»), no unifican tan directamente las normas de hablar
con las formas fijadas por la lengua del arte. Por reaccion contra la
filologia tradicional, que se ocupaba preferentemente de allanar las
dificultades de los textos literarios antiguos, Saussure y sus ilustres
secuaces, Meillet, Bally, Vendryes, Sechehaye, ponen el acento en la
lengua oral con despego cuasipolémico por la lengua literaria, una de las
lenguas especiales y artificiales, pero no la lengual3: los fines de la
expresion literaria «son estéticos e individuales, mientras que el

lenguaje comun es activo y social», dice Bally, p. 98. Pero todos
reconocen la presion de las formas literarias sobre el hablar, y el

estrecho parentesco que el hablar de las gentes educadas tiene con la



lengua escrital4. Poniendo el acento sobre el -XXI- lado social, como
Vossler lo pone sobre el estético, Bally denuncia la presion modeladora
que la lengua literaria ejerce sobre la hablada: son resistidas las formas
que vienen de las clases inferiores; «por el contrario, es muy distinguido
imitar un giro de la lengua escrita», p. 20815. Como educadora que es en
esa lengua «artificial», Bally, lo mismo que Saussure, tenia antipatia a

la gramatical6, pero después de todo admitia, aunque a regafiadientes, la
necesidad de la educacion gramatical, p. 200. Cuando estas ideas de los
lingliistas suizos pasan a los franceses, el estudio del idioma puede
mejorar del basicamente normativo, propio de las gramaticas escolares, al
interpretativo de la nueva escuela; pero ya la lengua literaria y la
finalidad educadora vuelven a ocupar sus posiciones tradicionales.
Ferdinand Brunot pertenece, como Meillet y Vendryes, a la escuela
saussureana, y mas de cerca a la inspiracion de Bally. La pensée et la
langue tituld su libro (Paris, 1926, 2.2 edic.), y en la pagina X1X de la
Introduccidn declara: «Pero convendremos en que el estudio de la lengua
materna seria poca cosa si no condujera de una parte a la comprension de
los textos, y si no contribuyera de otra a la educacion general del
espiritu». Educar e iniciar a los educandos en la lengua literaria; y en
efecto, de los escritores franceses es de donde Brunot saca abundantisimos
modelos de decir.

Aunque con encontradas perspectivas, todos reconocen la necesidad de la
educacion lingdistica, y con razones coincidentes u homogéneas todos
rechazan las interpretaciones logicas de la gramatica general y las
suplantaciones de los valores actuales por otros pertenecientes a estados
anteriores de la lengua. Lo que es y tal cual es en esta lengua y en estos
tiempos (que para la lengua pueden abarcar varios siglos) -XXII- es el
tema verdadero de la gramatica. Y esta misma actitud critica sostenia y
practicaba Bello con firme clarividencia hace més de cien afios: «;Y qué
diremos de una teoria que no se adapta a lo que es hoy la lengua sino a lo
que se supone que fue?». «Ver en las palabras lo que bien o mal se supone
que fueron y no lo que son, no es hacer la gramatica de una lengua sino su
historia»17. Especialmente consciente y firme se mantuvo Bello frente a un
modo particular de suplantacion historicista, que es el venerable error de
dar por castellanas las formas y explicaciones de la gramatica latina, su
lejano antecedente. Todo su articulo Gramatica castellana, 1832, es una
ponderada critica de la latinizacion indebida de la gramética académica,
que aplicaba a la lengua castellana la declinacion y los géneros nominales
de la latina y omitia muchas formas y distinciones castellanas porque no
figuraban en latin18. Y en el Prologo de su Gramatica, 1847: «EI habla de
un pueblo es un sistema artificial de signos, que bajo muchos respectos se
diferencia de los otros sistemas de la misma especie; de que se sigue que
cada lengua tiene su teoria particular, su gramatica. No debemos, pues,
aplicar indistintamente a un idioma los principios, -XXIII- los
términos, las analogias en que se resumen bien o mal las préacticas de
otro...». «¢Se trata, por ejemplo, de la conjugacion del verbo castellano?
Es preciso enumerar las formas que toma, y los significados y usos de cada
forma, como si no hubiese en el mundo otra lengua que la castellana...».
«Este es el punto de vista en que he procurado colocarme, y en el que
ruego a las personas inteligentes, a cuyo juicio someto mi trabajo, que



procuren también colocarse, descartando, sobre todo, las reminiscencias
del idioma latinox.

La gramaética general

La critica de la gramatica general tiene las mismas bases: la indole
privativa de cada idioma. La gramatica general ocupa en la Gramatica
castellana de Bello apenas unas pocas lineas, pero fue para él una

cuestion previa de maxima importancia. Todavia en la primera mitad del
siglo XIX las gramaticas particulares eran tributarias de la Grammaire
Générale. Una gramatica como la de Salva, que se desentendiera mucho de
las doctrinas y se atuviera a los materiales idiomaticos y a su

ordenacion, bien podia no ofrecer de la grammaire générale (I6gica) mas
que resabios; pero Bello queria sobrepasar tal tipo de gramaticas
afiadiendo a los hechos la doctrina. ¢ Como es que, con esa noble ambicidn,
-XXIV- no adorn6 Bello su Gramatica con las explicaciones
I6gico-generales que entonces pasaban por las més «cientificas», antes
bien, las rechaza con tanta resolucion como conciencia? Este es un hecho
positivo, no negativo, y que por lo tanto reclama un detenido estudio.
Todo revela que Bello habia meditado mucho sobre esta disciplina, y que
cargo en la resolucion de eliminarla de su libro toda su responsabilidad.

En sus breves lineas sobre la gramatica general, Bello hace una critica
directa (aunque no exhaustiva) de los limites de la gramatica general o
raisonnée o logica, a la que deja reducida a un minimo y, para entonces,
irrisorio esqueleto, no coincidente, pero si cotejable con el que a
principios de este siglo precisé el maestro de la fenomenologia Edmundo
Husserl: «Obedecen sin duda, los signos del pensamiento a ciertas leyes
generales que derivadas de aquellas a que esta sujeto el pensamiento
mismo, dominan a todas las lenguas y constituyen una gramatica universal.
Pero si se exceptua la resolucion del razonamiento en proposiciones, y de
la proposicién en sujeto y atributo; la existencia del sustantivo para
expresar directamente los objetos, la del verbo para indicar los

atributos, y la de otras palabras que modifiquen y determinen a los
sustantivos y verbos, a fin de que con un nimero limitado de unos y otros,
puedan designarse todos los objetos posibles, no sélo reales sino
intelectuales, y todos los atributos que percibamos o imaginemos en ellos;
si exceptuamos esta armazon fundamental de las lenguas, no veo nada que
estemos obligados a reconocer como ley universal de que a ninguna sea dado
eximirse. El nimero de las partes de la oracion pudiera ser mayor 0 menor
de lo que es en latin o en las lenguas romances. El verbo pudiera tener
géneros, y el nombre tiempos. ¢ Qué cosa mas natural que la concordancia
del verbo con el sujeto? Pues bien, en griego era no solo permitido sino
usual concertar el plural de los nombres neutros con el singular de los
verbos. En el entendimiento dos negaciones se destruyen necesariamente una
a otra, y asi es también casi siempre en el -XXV- habla, sin que por

eso deje de haber en castellano circunstancias en que dos negaciones no
afirman. No debemos, pues, trasladar ligeramente las afecciones de las
ideas a los accidentes de las palabras. Se ha errado no poco en filosofia



suponiendo a la lengua un trasunto fiel del pensamiento; y esta misma
exagerada suposicion ha extraviado a la gramatica en direccién contraria:
unos arguian de la copia al original, otros del original a la copia. En el
lenguaje, lo convencional y arbitrario abraza mucho mas de lo que
comunmente se piensa. Es imposible que las creencias, los caprichos de la
imaginacion, y mil asociaciones casuales, no produjesen una grandisima
discrepancia en los medios de que se valen las lenguas para manifestar lo
que pasa en el alma; discrepancia que va siendo mayor y mayor a medida que
se apartan de su comun origen» (Prélogo, pp. 3-4).

Esta critica es certera sobre todo en su base: el pensamiento I6gico y el
idiomatico son heterogéneos. En ello concuerdan ahora, en general, la
linguistica y la filosofia. Otra idea implicada de gran valor: el

pensamiento idiomatico es histdrico, plasmado en formas peculiares a cada
idioma por las sucesivas generaciones de sus hablantes a lo largo de los
siglos, por «las creencias, los caprichos de la imaginacion y mil
asociaciones casuales». Es por lo tanto histéricamente cambiante, no
I6gicamente fijo. Bello no atiende a que esos «caprichos de la
imaginacion», con lo que tienen de intuitivos, mas la expresion sugestiva
de las emociones, pudieran ser base para una teoria general del lenguaje
como fendmeno poético (Rousseau, Vico, Herder, Humboldt, Croce, Vossler) y
hasta parece conceder a los logicistas de los siglos XVI1 y XVIII, un poco
distraidamente, la existencia de una lengua primitiva Unica en la que las
correspondencias l6gico-idiomaticas no estaban estorbadas por «anomalias
introducidas injustificadamente» por el uso de las gentes19; pero ahi es
donde encontré la raiz comin de -XXVI- su doble critica contra la
gramatica latinizada y la gramatica logica: cada pueblo se ha hecho y se

va haciendo su propia lengua; en cada lengua se va plasmando un sistema
privativo de formas de pensar: «Cada lengua tiene su teoria particular, su
gramatica»; «los pensamientos se tifien del color de los idiomas». Estas
ideas presiden los estudios gramaticales de Bello y dan a su cumplimiento
un aire sorprendente de modernidad que serd indtil buscar en las

gramaticas europeas de aquellos afios. Bello debio, sin duda, mucho de su
liberacion de la gramética general a la recién nacida lingistica

histdrica, que ayudo grandemente a cambiar los fundamentos filosoficos del
lenguaje; también le favorecio su seria educacion en el idealismo y
empirismo filoséficos de ingleses y escoceses, tal como se revela
espléndidamente en su Filosofia del entendimiento (Berkeley, Hume, Locke,
Stuart Mill); pero su resistencia, 0 mejor, su negativa a adoptar una
perspectiva l6gico-general quiza viene de mas atras en la vida de Bello.

Yo creo muy posible, como me sugiere mi amigo Enrique Anderson Imbert, que
esta moderna actitud de Bello bien se puede deber a su trato con el
naturalista Alexander von Humboldt en Caracas (Nov. 1799, Feb. 1800)20.
Bello, de dieciocho afios, era un joven avido de todos los conocimientos;

de los gramaticales, por entonces, mucho, pues habian sido sus principales
estudios. Humboldt, de treinta, tenia tierno amor y admiracién por su
hermano Wilhelm, dos afios mayor, que por entonces habia iniciado sus
geniales estudios sobre las lenguas y el lenguaje humano. Es casi
inverosimil que en las conversaciones con su joven amigo no salieran una 'y
otravez los -XXVII- temas linguisticos, y que no expusiera el joven
sabio, en la forma directa y esencial que se tenia que esperar de un tal



relator, algo de las ideas linguisticas de su hermano. Ahora bien: Wilhelm
von Humboldt es el mas poderoso, el mas profundo y el mas original tedrico
del lenguaje en la edad moderna, y uno de sus estudios capitales iba a ser

el que se titula Sobre las diferencias estructurales del lenguaje humano y

su influjo en el desarrollo espiritual de la Humanidad21. Humboldt, con su
genial descubrimiento de la forma interior del lenguaje (Innere
Sprachform), es quien dio una repulsa cientifica definitiva a las

gramaticas logicistas, mostrando que cada lengua impone al pensamiento sus
leyes formales y estructurales privativas, sélo lejana y esqueméticamente
conectadas con la Idgica. Es muy probable que, por ser cosas de
conversacion y no lecturas, el Bello maduro las trascordara hasta el punto
de no poder citar ni una palabra de lo conversado en 1800; pero el

beneficio de formacion personal pudo ser mucho mayor que el debido a las
lecturas: el de saber mirar el fendmeno humano del lenguaje desde el

angulo adecuado. De cualquier manera, es admirable que la gramatica
general o logica fuera hacia 1840 expulsada de la interpretacion de los
modos concretos de un idioma, y que su misma existencia legitima se
reduzca para Bello a una esquematica armazon fundamental que comprende, y
aun con graves reparos, la doctrina de la proposicion (oracion) y de sus
partes como oficios oracionales: la proposicion, articulada en sujeto y
atributo (predicado segun la terminologia general); el sustantivo para
indicar directamente los objetos (sujetos de la oracion) y el verbo para
indicar el atributo (centro del predicado); sobre -XXVIII- esto las

clases subsidiarias de palabras, las modificaciones del sustantivo y del
verbo.

Sorprendido y agradado habria quedado Bello de saber que ni siquiera este
concedido modo de articular el pensamiento es general a las lenguas de los
hombres22; pero enunciado en términos menos gramaticales y mas logicos, el
pensamiento de Bello es correcto. EI mismo Humboldt vio a través de todas
las diversidades estructurales del lenguaje humano una especie de

«lenguaje humano ideal», del cual son realizaciones histéricas los

distintos idiomas de la tierra; esa raiz comdn o lazo comun de todas las
lenguas se basa en nuestra comun naturaleza racional, que impone a todos
los idiomas una armazon minima general. Edmund Husserl, el maestro de la
fenomenologia, que ha disefiado la Ultima gramatica general importante, se
reconoce de acuerdo con Humboldt23. La gramatica general pura de Husserl
apenas -XXIX- tiene de gramatica mas que el nombre. Husserl mismo lo
subraya al decir que es «pura y aprioristica», «perogrullesca y trivial».
Abarca la Investigacion 1V, p. 79-124 del tomo segundo, que se titula «La
diferencia entre las significaciones independientes y no-independientes y

la idea de una gramatica pura», y tiene que ver fundamentalmente con esto:
que el lenguaje humano, ademas de los signos simples, usa otros signos
compuestos para sentidos unitarios (en eso consiste el lenguaje

articulado), por ejemplo, la casa roja, y que la composicion de los signos
tiene que obedecer en todas partes a ciertas leyes aprioristicas que son
precisamente las que hacen que el sentido unitario se logre. Sentido o
contrasentido dan lo mismo, por ejemplo: este cuadrado perfecto o este
cuadrado redondo; pero el sinsentido es lo vitando, es decir que con el
sinsentido no hay lenguaje, sino mero flatus vocis, por ejemplo: si cuando
visperas o verdea; un arbol es y como. La gramatica logica pura busca las



leyes generales bajo las cuales una expresion logra sentido. La conjuncion
de los componentes no es azarosa ni arbitraria, sino sujeta a ley, o si

no, no se cumple la finalidad del lenguaje, que es el hacer sentido.

Muy obvio y muy por supuesto; solo que esa ley de la conjuncion de los
componentes es empiricamente privativa de cada idioma; por ejemplo:
secuencias de palabras sin sentido, como las que Husserl da (digo sin
sentido alguno para los habitos linguisticos del aleman o del espafiol) son
las que nos muestran las trasliteraciones de ciertos idiomas como el
vasco, el nahuatl, el cavi o el subiya. Con todo, quedara siempre,
aprioristicamente, la necesidad de que la conjuncion de elementos esté
sometida a ley estructural previa, conforme a ciertos modos determinados,
con los -XXX- componentes no meramente yuxtapuestos, sino
categorialmente referidos los unos a los otros, para que en la referencia
resulte construida la unidad de sentido24. La mayor parte de la
Investigacion 1V de Husserl esta dedicada a dilucidar la distincion entre
significaciones independientes y dependientes (dependientes de las
independientes)25; las primeras se piensan real y plenamente por si solas,
por ejemplo, padre, calor, brillo; las segundas s6lo son pensables
referidas a otra significacion independiente26, por ejemplo, (amor o
dominio) paterno, (tiempo o abrazo) caluroso, (el sol o el acero) brilla.
Las significaciones dependientes pueden ser, a su vez, apoyo para otras,
que resultaran dependientes en segundo grado. El juego de
independencia-dependencia de las significaciones se da ya como una ley
general del lenguaje humano, necesario para la «articulacion», o sea, para
que las partes de una significacion compuesta, refiriéndose unas a otras,
reconstruyan la originaria unidad de sentido27. Es ley puramente formal y
aprioristica, de modo que en una composicién con sentido, Aa, podremos
variar ilimitadamente el componente A y el componente a, siempre que el
reemplazante sea de la misma clase -XXXI- (auto-semantica o
synsemantica del mismo grado) que el reemplazado: en la significacion
compuesta con sentido casa roja podemos variar en espariol el primer
componente con cualquier otro sustantivo femenino y el segundo con
cualquier adjetivo, y siempre hara sentido (linguistico). V. pp. 113y

121. Con terminologia gramatical inadecuada, Bello apuntaba, pues, al
hecho ldgico fundamental. La misma idea de los categorema y syncategorema
(Husserl), autosemantica y synsemantica (Marty), funciona en la rapida
referencia de Bello a la existencia general de sustantivos y verbos y «de
otras palabras que modifiquen y determinen a los sustantivos y verbos»28.
Fuera de esto, las leyes «obvias y triviales» (Husserl) que componen la
gramatica general pura son de este tipo: cada significacion compuesta
pertenece unitariamente a la categoria de la significacién basica: casa

roja se compone de un categorema (autosemanticon) y un syncategorema
(synsemanticon); el resultado es una nueva significacion que pertenece a
la clase categorematica (p. 113). O dicho con la terminologia empirica de
nuestra gramatica: un sustantivo y un adjetivo a él referido forman una
frase sustantiva.

Bello, pues, bien a contrapelo de su tiempo todavia enredado en la
interpretacion logico-general de los idiomas particulares, tenia una

vision de la gramatica general que por entonces sélo en el genial

solitario Humboldt habia aparecido, y que después habia de elaborarse,



formularse y difundirse por los fenomendlogos del siglo XX. El redujo a su
justo lugar la gramatica general, y, aunque solo la trata lo preciso no

mas para desembarazarse de ella, la vio en sus lineas esenciales con
sorprendente penetracion y modernidad. Comprendid también que tal
gramatica general era -XXXII- «obvia y trivial» (Husserl), y por eso,
una vez reconocida, la dejo para no usarla. Y vio con ojo de filosofo,
también concordando con su coetdneo Humboldt y con nuestro coetaneo
Husserl, donde radicaba la causa de su existir: «<Obedecen, sin duda, los
signos del pensamiento a ciertas leyes generales que, derivadas de
aquellas a que esta sujeto el pensamiento mismo, dominan a todas las
lenguas y constituyen una gramatica universal». Por supuesto, no es
comparable la penetrante y profunda elaboracién sistematica de Husserl
(aunque sélo de un programa de gramatica l6gica pura, aprioristica) con la
rapida y como concesiva representacion de Bello. Pero en lo esencial
coinciden: tiene que haber en el lenguaje articulado de todos los hombres
una ley que presida a la articulacion misma, una ley por la cual los
miembros de una significacion compuesta se subordinen entre si
categorialmente, puesto que juntos componen una unidad de significacion.
Esto se lo representa Bello con los conceptos gramaticales de sujeto,
atributo (predicado), sustantivo, verbo, adjetivo y adverbio, y Husserl

con los conceptos logicos de significaciones independientes y
dependientes29. EI mismo reparo alcanza a los dos, a mi entender: que
siendo aprioristico el que los miembros articulados de una expresion se
sometan a alguna ley de estructura para alcanzar la unidad en la
articulacion de sentido, sin que -XXXIII- el hablante pueda hacer las
conexiones a su capricho, no es aprioristico ni se cumple empiricamente el
gue esa ley de existencia necesaria sea para todas las lenguas la misma de
entidades (independientes y dependientes) yuxtapuestas, como ocurre en los
idiomas indoeuropeos y en otras familias; esto nos lo ha hecho ver
Humboldt muy claramente. Por consiguiente, la ley general y aprioristica
es que debe haber efectivamente una ley de estructura, pero la ley de
estructura no tiene por qué ser empiricamente la misma en todas las
lenguas, como Bello y Husserl dan por supuesto sin el examen de familias
linguisticas distantes. La verdad es que el reparo apuntado apenas es
pertinente para Bello, porque él no se propuso hacer una gramatica
general, sino que, al revés, la quiso rehuir como impertinente y hasta
nociva en la gramatica de un idioma particular. En esto la posicién de
Bello es més valedera que la de Husserl. Los l6gicos, en su busca y
estudio de las formas universales de pensamiento, se suelen dejar engafiar
por las formas particulares que su idioma nativo ha impuesto a sus mentes
y gque se han hecho en ellos como naturaleza. Julius Stenzel ha probado lo
que deben a los médulos seméanticos del griego algunos conceptos 16gicos y
filosoficos de los griegos30. Husserl ide6 su gramatica ldgica pura con
solo el sentimiento de su idioma aleman, sin echar un vistazo a ninguna
otra lengua del mundo. Es claro que si Husserl observa lo que -XXXIV-
en su propia lengua es légico-puro y a priori, por fuerza tiene que serlo
también en las otras lenguas; pero Husserl puede tomar por légico puroy a
priori lo que sélo tiene una realidad empirica, aunque impositiva, en su
propio idioma, con el que él ha aprendido a pensar. El idioma heredado le
ha impuesto sus médulos mentales, la Innere Sprachform de Humboldt, y sus



carriles le impiden sospechar otros caminos. Para no volver una vez mas a
los idiomas de incorporacion, pensemos en el muy ilustrativo caso de la
ley de la doble negacién alegada como aprioristica para todas las lenguas
(p. 117) y que no lo es, como ya lo habia denunciado el mismo Bello.
Formas espafiolas como «no ha venido ninguno», «no vale nada», «no he visto
a nadie», «no habla nunca», etc. (Bello, Gramatica, § 384), prueban con su
mera existencia que la ley Idgica de la doble negacion es lingisticamente
inoperante como tal ley. Es que dos negaciones se pueden conectar y
funcionar en dos maneras diferentes: la una, negando o anulando
I6gicamente la primera lo que la segunda hace, de donde resulta una
afirmacion; la otra, corroborando la segunda lo que la primera hace, de
donde resulta un énfasis de la expresion sin alteracion del valor l6gico.

La clase corroborativa no es alcanzada por la alegada ley légica
tradicional. Ambas funciones son igualmente validas, y pues como cada una
tiene su ley, ninguna de las dos puede alegar ser general31. En cuanto a

la intervencion que la gramatica general debe tener en la gramatica
educativa de los idiomas particulares, Bello tiene una posicion mas
satisfactoria que Husserl. Este afirma la necesidad que el gramatico tiene
del conocimiento de su -XXXV- gramatica logica pura: «No puede ser
indiferente que el gramatico se contente con sus opiniones privadas
precientificas acerca de las formas de significacion o con las
representaciones empiricamente enturbiadas que la gramatica historica,
acaso la latina, le proporcionen, o que tenga presente el puro sistema de

las formas en forma cientificamente determinada y tedricamente
conexionada, esto es, en la de nuestra morfologia de las significaciones»,
p. 121. En otro lugar, p. 119, llega a conceder a Anton Marty32 la
posibilidad de una gramatica general en sentido empirico y hasta reconoce
«la legitimidad indudable de aquel pensamiento de una gramatica universal
que concibid el racionalismo de los siglos XVII y XV111»33 (p. 118), donde
hay un grave quid pro quo: hemos de reconocer sin duda la legitimidad de
aplicar un estudio logico al lenguaje humano, pero en el pensamiento
racionalista de una gramatica universal la raiz era otra y enteramente
rechazable: que el lenguaje era de naturaleza ldgica, y que se podia y
debia escribir una verdadera gramatica, con sus reglas de uso, basada en

la 16gica. Por eso la llamaban gramatica, y los 16gicos modernos que
siguen llamando gramatica a los estudios logicos del lenguaje no sélo
rinden tributo indebido a la rutina, sino que cometen con ella un grave
error tedrico: «Gramatica l6gica pura», «gramatica l6gica» o son una
contradictio in terminis, -XXXVI- o implican en el l6gico una

ilegitima concepcidn del lenguaje acritica y viciada por su profesion. Una
opinidn, no un conocimiento. La gramética estudia la estructura de una
lengua y sus formas mentales tal como estan idiomaticamente constituidas y
fijadas en el sistema particular de esa lengua. Por sus limites y cometido

es tan refractaria a dejarse presidir por una interpretacion historica

(bien visto por Husserl) como por una ldgica, las dos explicitamente
rechazadas por Bello. La verdad es que los que se han aplicado
modernamente a estos estudios logico-linguisticos, incluso el riguroso
Husserl, proceden como si el pensamiento I6gico y el pensamiento
idiomatico fueran paralelos, o mejor, como si el pensamiento idiomatico
fuera una arquitectura siempre ldgica con ciertas excrecencias,



revestimientos y vegetaciones adheridos «por las particularidades
accidentales de la raza, del pueblo con su historia, del individuo con su
experiencia individual de la vida» (p. 119)34. Con mayor razon de la que
Husserl tiene al exigir del gramatico el conocimiento cuidadoso de su
morfologia de las significaciones y que no se atenga s6lo a sus opiniones,
el linguista -XXXVII- debe pedir al I16gico que dilucide previamente,
sin proceder con su mera opinion, la cuestién fundamental de la diferencia
o conformidad entre el pensamiento I6gico y el idiomatico. Sélo entonces
podran situar en su justo lugar los elementos Idgicos del lenguaje y
constituir satisfactoriamente la disciplina que los estudie.

Resumiendo: Bello rechaza explicitamente el paralelismo I6gico-idiomatico
(«Se ha errado no poco en filosofia suponiendo a la lengua un trasunto

fiel del pensamiento», es decir del pensamiento 16gico); alega para los
modos de pensar fijados en los idiomas caracteres que hoy reconocemos como
poéticos o como vitalistas («... lo convencional y arbitrario abraza mucho
mas de lo que comunmente se piensa. Es imposible que las creencias, los
caprichos de la imaginacion y mil asociaciones casuales...»); aduce con
eso la naturaleza historica de esas formas (indole historicamente
producida, no constitutiva; teoria basica de Humboldt), y por lo tanto su
condicion privativa (cada lengua es un sistema artificial de signos, «de
que se sigue que cada lengua tiene su teoria particular, su gramatica»).

No niega la legitimidad de la gramatica general, pero la reduce a las

leyes basicas de la articulacion del pensamiento en oracion, trazando con
ello los limites de lo l6gico desde el fendmeno entero del lenguaje; y en
cuanto a la invasora gramatica general que el racionalismo habia
realizado, la aparta criticamente de la particular («una cosa es la

gramatica general y otra la gramatica de un idioma dado»35. «No debemos,
pues, trasladar ligeramente las afecciones de las ideas a los accidentes

de la palabra»).

Este pensamiento es perspicaz y profundo, admirablemente moderno, si por
tal entendemos el estar en la misma -XXXVIII- linea de los estudios
hoy maés respetados en el mundo de la ciencia. Y el haber librado a su
Gramatica castellana de la gramatica general 16gica fue una hazafa
intelectual, porque Bello baso su rechazo no en una instintiva
desconfianza hacia todas las teorias ambiciosas, como Salva, sino en el
discernimiento y en la critica, oponiendo a la concepcién racionalista del
lenguaje entonces imperante, otra concepcion basica «linguistica»,
entonces s6lo por unas pocas mentes egregias mantenida. Este acto de
liberacion dejo a Bello las manos libres para planear y realizar una
gramatica que cien afios después de escrita, a pesar de algunos reparos que
se le han hecho y se le deben hacer, sigue prestando sus servicios como la
mejor de nuestra lengua.

La materia de la gramatica

En un pasaje del Prélogo, 5-6, Bello despliega sus ideas de lo que debe
contener una gramatica de la lengua materna y de lo que debe rechazar. No
se lo saca de la pura y ensimismada especulacion, sino de sus



observaciones y experiencias en la tradicion gramatical europea y muy
particularmente espafiola en que se sabe inscrito.
Tres puntos capitales hay que destacar en esta exposicion:
1.° Repertorio material.- La mayor utilidad de una gramatica esta en la
abundancia del material idiomatico ofrecido ordenadamente a los educandos.
De la de Vicente Salva dice Bello con calor y reconocimiento: «He mirado
esta Ultima como el depdsito mas copioso de los modos de decir
castellanos; como un libro que ninguno de los que aspiran a hablar y
escribir correctamente nuestra lengua nativa debe dispensarse de leer y
consultar a menudo» (pag. 5).
2.° La interpretacion descriptiva.- La abundancia de material no basta. A
la gramatica incumbe explicar y describir el valor interno de las formas
gramaticales (inflexiones y combinaciones de las palabras).

-XXXIX-
3.% Doctrina gramatical como sostén tedrico del punto anterior.- No ha de
consistir en «especulaciones metafisicas», palabras de Salva aceptadas por
Bello no en su sentido técnico sino en el desvalorativo de 'sutilezas' y
'misterios’; la doctrina ha de ser directa, que explique los «procederes
intelectuales que real y verdaderamente guian al uso», y se ha de expresar
también directamente en «las formulas mas comprensivas y simples», y sin
«filosofias». Lo que Bello quiere afiadir a la buena gramética de Salvé es
«una teoria que exhibiese el sistema de la lengua en la generacién y uso
de sus inflexiones y en la estructura de sus oraciones».
En los tres aspectos fundamentales hizo Bello progresos que se salen de lo
comun; si bien en los tres le quedd, nos queda y quedara mucho por andar.
El acopio de modos de decir fue extraordinario, partiendo del ya rico
material reunido y ordenado por Vicente Salv4, a quien Bello resume y
amplia, corrobora y enmienda: véase, por ejemplo, lo que podriamos llamar
casuistica del género, del nimero y de la concordancia en los nombres
(capitulos 5, 7, 10, 30); de los pronombres (caps. 10, 16, 33, 35, 36,
38-42); de ciertos verbos y de los derivados verbales (caps. 43-44); de
los adverbios, preposiciones y conjunciones (caps. 19, 50); de las
oraciones negativas, interrogativas, distributivas y absolutas (caps.
45-48). Hoy mismo, pasados mas de cien afios, sigue siendo esta gramatica
el mas copioso repertorio de modos espafioles de decir. Sélo se le puede
equiparar en esto la Gramatica de la Academia, que, con cautela pero
incesantemente, ha ido acumulando en sus ediciones sucesivas especialmente
los materiales (y algunas ideas) de Salva y de Bello.
A la abundancia de los materiales reunidos corresponde la cordura general,
y a veces la penetrante agudeza en la interpretacion de sus valores. Daré
ejemplos s6lo de lo més sobresaliente: ser y su participio marcan
coexistencia (la casa fue, es, sera edificada); con estar el participio
marca -XL- anterioridad (estuvo, esta, estara edificada), § 211 a;
oraciones condicionales de «negacion implicita» (si lo hubiera sabido
habria venido)36, § 315; las finas distinciones entre estar escondido y
estarse escondido, quedar y quedarse, entrar y entrarse, salir y salirse,
etc., § 334; otras como ésta: «no sé si salga conviene a la irresolucion
de la voluntad; y no sé si saldré, a la sola duda del entendimiento», §
392 h. Mas adelante veremos una preciosa observacion marginal a su
interpretacion del co-preteérito, sobre el ejemplo «Copérnico probd que la



tierra giraba alrededor del sol». Particularmente valiosa es su particion

de los verbos en desinentes y permanentes, 8§ 285 a, coincidente en la idea
con la que desde Friedrich Diez conoce la linglistica como perfectivos e
imperfectivos, y sin duda de mas feliz nominacion. Esta particion tiene
aun mayor alcance que el que Bello mismo exploto, y ha servido, por
ejemplo, a R. Lenz para introducir alguna claridad en el conocimiento de
nuestra pasiva, y a G. Cirot para una mejor comprension de la alternancia
entre ser y estar; y aun le quedan otros campos nuevos de aplicacion. Por
supuesto, por su amplitud y por su elaboracién sistematica, lo mas
sobresaliente en este respecto es su interpretacion de los valores de los
tiempos verbales, que quedard ya para siempre en la historia de la
gramaética como una construccion magnifica, y que ahora mismo nos esta
incitando a hacer de ella un estudio especial.

Analisis de los tiempos verbales

Fijar el sistema de valores de nuestra conjugacion es lo que Bello

persiguié con mas tenacidad37, y sin duda ninguna es lo que, una vez
cumplido, mayor satisfaccion y hasta -XLI- orgullo le produjo38.
Satisfaccion bien explicable, porque Bello habia resuelto el problema
planteado y perseguido por muchos famosos pensadores europeos desde hacia
casi dos siglos (sobre la conjugacion francesa, tan pariente de la

nuestra): el de reducir a orden la intrincada selva de los tiempos

verbales. Las manifestaciones de seguridad y de satisfaccion en un hombre
tan comedido como Bello se explican solamente si se ve que este brillante
trabajo no es, como cierto fervor inconsulto ha querido creer, una genial
ocurrencia de solitario, sino una tarea verdaderamente cientifica recibida

y cumplida en la cadena de la trasmision de los temas, de los principios y
de los métodos. Hasta es aqui, en su mayor originalidad, mas tradicional
que en el resto de su obra; no digo tradicionalista o repetidor, sino
tradicional, que recibe de sus antecesores un problema planteado conforme
a determinados principios y lo lega a sus continuadores resuelto. En 1840,
la poderosa tradicion, casi dos veces secular, era la racionalista de los
gramaticos filosofos. Muchas veces hemos admirado la ideologia gramatical
de Bello por salirse del tratamiento 16gico-general del lenguaje

superandolo muy modernamente con perspectivas nuevas; cosa de admirar es
que solamente aqui, en su construccién mas ambiciosa, sea donde mas cerca
quedara del racionalismo de la gramatica légica general, si bien no
estrictamente dentro de ella. Por de pronto Bello rechaza decididamente

esa gramatica en lo que tiene de general, porque no cree en sistemas
universales de significaciones, sino en los privativos de cada idioma, y
ademas ya lo veremos apartarse de los gramaticos logicistas cuando
condenen un uso idiomatico en nombre de la I6gica; pero también es cierto
que, ateniéndose a los usos de un idioma concreto, nuestro autor solo

buscé en ellos las expresiones correspondientes de unas realidades
constituidas logica y objetivamente, como hacia la gramatica

racionalista39. Si Bello, pues, se muestra esta vez -XLII- tan seguro
como satisfecho de su acierto, no es por alarde de originalidad ni por



falta de modestia, sino, al revés, por la garantia de lo dado como seguro
en la ciencia mas prestigiosa de su tiempo. Por eso puede decir de su
teoria (Prologo de su Analisis): «creo ver en ella, a lo menos en sus
principios fundamentales, todos los caracteres posibles de verdad y de
solidez». Los factores del problema recibidos del racionalismo francés y
admitidos como obvios son los siguientes:

1. Los tiempos verbales significan fechaciones en la linea del tiempo40.
2. El tiempo es una realidad objetiva que consiste en un punto-instante
incesantemente transitorio, cuya carrera forma la linea del tiempo. El
tiempo es una duracién homogenea4l.

3. El presente es puntual. Ese punto mavil constituye el presente; lo
anterior, el pasado; lo que tiene por delante en su carrera, el futuro.

Por licencia de nuestra imaginacion (ensefian algunos como Beauzée y
Condillac), nuestra idea del presente se extiende desde ese punto-instante
hacia adelante y hacia atras, y pensamos en vez de un punto una época.

4. Se puede fechar un suceso con relacion al presente o con relacion a
otro suceso ya fechado. Los primeros se llaman tiempos absolutos
(Pretérito, Presente, Futuro); los segundos, relativos (Pretérito

anterior, Pretérito simultaneo, Futuro anterior, etc.). Esta fue la maxima
innovacion gramatical de Port-Royal, y en nuestro estudio la -XLIII-
nombramos muchas veces como principio de Port-Royal. Desde entonces y
hasta hoy mismo, ha sido obligatorio en todas las gramaticas francesas y
aun en la linglistica42, y es la base del sistema de Bello.

5. Estos principios nuevos suelen aparecer combinados con las antiguas
nociones latinas de pretéritos y futuros proximos y lejanos, que ordenaban
los tiempos verbales homogéneamente en una linea continua de tiempo, a
distancias progresivas contando siempre desde el instante de la palabra.
Un caso curioso de compromiso entre innovacion y tradicion, sin advertir
la incompatibilidad de los principios. El primer gramatico importante (que
YO sepa) que se atiene con rigor al principio de los tiempos absolutos y
relativos, con exclusion del de préximos y lejanos, es Andrés Bello.

6. También siguieron las gramaticas acogiendo (y lo siguen) de la
tradicion gramatical anterior a Port-Royal las clasificaciones de definido
e indefinido43, con frecuencia contradictorias, vagas siempre y nunca
justificadas44; por lo tanto no solo indtiles, sino estorbosas. Bello

rechazd también esta clasificacion.

Antes de Port-Royal perduraba inalterada en todas las gramaticas, latinas
0 nacionales, la concepcion de los estoicos: -XLIV- ademas de las
divisiones Presente, Pretérito y Futuro, las acciones se dividian en
durativas y cumplidas (haciéndose o hechas); con la terminologia de
Varrdn, Infectum y Perfectum. La idea de los tiempos relativos se deriva
de la de infectum y perfectum, como que es una transposicion de la
categoria de aspecto a la de tiempo, un paso que no sélo los gramaticos,
sino las lenguas mismas han ido cumpliendo de varia manera: una accion ya
cumplida en el pasado (pretérito perfecto) se analiza como pretérito
anterior (Bello, ante-pretérito); una accion que estard cumplida en un
momento futuro (futuro perfecto: cuando vengas, ya lo habré terminado) se
analiza como futuro anterior (ante-futuro). EI mérito de este desarrollo
analitico corresponde integramente a los autores de la Grammaire de
Port-Royal, aunque sugestiones habia en los latinos y latinistas para



quien las supiera recoger45.

Bello construyo su sistema cifiéndose mas estrictamente que otro alguno al
principio de Port-Royal. Su educacion racionalista le dio por bases,
juntamente con ese principio, los otros tres sefialados en los tres

primeros parégrafos (la significacion exclusivamente fechadora de los
tiempos; la existencia objetiva del tiempo como duracion lineal; el
punto-instante del ahora que divide el tiempo en pasado y futuro); lo
demas lo hizo su poderosa mente sistematizadora: eliminando los arrastres
de la tradicion no justificados -XLV- dentro del principio nuevo

(puntos quinto y sexto), limpiandolo también de las «metafisicas» con que
algunos continuadores de Port-Royal lo habian emborronado, y apurando los
principios seguidos hasta sus Ultimas consecuencias. (Verdad que dejando
fuera también formas y significaciones de la conjugacién que no cabian en
su sistema). Ninguno de sus célebres predecesores, ninguno tampoco de los
que sin conocerlo han seguido empefiados en resolver tal problema
racionalista hasta nuestros dias, ha seguido y elaborado esos principios

con tanta clarividencia, con tanto rigor metodico, y a la vez con tanta
fidelidad a las formas de un idioma dado. Todos los sistemas similares,
desde el de Port-Royal, 1660, hasta el de Otto Jespersen, 1924, parecen
provisionales esbozos de la magnifica construccion de Bello. Es cierto que
nuestro autor comienza el prélogo de su Analisis ideoldgica reclamando ser
sus principios nuevos46, y hasta cierto punto tiene razon. Primero, porque
es en verdad un principio esencial el que afirma la existencia de sistemas
de significaciones privativos de cada idioma, y Bello se ajusto
estrictamente a él, mientras que los gramaticos franceses, aunque no

todos, solian (y todavia lo hace Jespersen en 1924) construir sus sistemas
en la abstraccion de las posibilidades logicas, un sistema general, donde
luego metian las formas reales de un idioma. Segundo, porque dentro de los
habitos gramaticales bien se puede llamar «principio» (y creo que a esto

se referia nuestro autor principalmente) a la introduccion que hace de los
«significados secundarios» y del «uso metaférico» de los tiempos verbales,
con los cuales y con la aplicacion de los principios heredados, consigue,

él solo, someter sin residuo la materia de los tiempos de un idioma a la
clasificacion de un sistema. También es innovacion (o casi) de Bello la
introduccion de los tiempos que resultan relativos a los relativos

-XLVI- (ante-co-pretérito y ante-pos-pretérito). Por Gltimo, bien puede
hablar negativamente de principios diversos, refiriéndose al
desbrozamiento y limpieza del embrollo introducido por Beauzée. Y sin
embargo, hemos de reconocer que en sentido estricto no hay en la doctrina
de Bello principios nuevos; el Gnico verdaderamente nuevo (para la
gramaética general, pero era ya el predicado por Humboldt), el de la
negacion de las categorias como generales y la atencion a lo privativo de
un idioma, acogio la herencia incélume de los demas. La idea nueva de los
tiempos secundarios es una aguda aplicacién particular (condicionada) de
la de los tiempos generales47, cuyos principios quedan con ellos mas
ajustados; en la idea también nueva de los significados metaforicos48

rigen igualmente los principios heredados, puesto que se trata de la
acepcion metaforica de los valores generales explicados de acuerdo con
tales principios; solo que aqui Bello consigue hacer valer su nueva idea
afiadiendo de su propia observacion y de un modo estrictamente descriptivo



el analisis de ciertas implicaciones y componentes psicoldgicos hasta él
desatendidos y que, tanto por su originalidad como por su eficacia para
interpretar y clasificar las mismas formas con que Beauzée se habia
embrollado, bien pudo llamar «principios» nuevos. En rigor, pues,
-XLVII- los principios de esta teoria son los del racionalismo

linguistico frances, tan fundamentales, tan dados y obvios para Bello, que
ni siquiera reparaba en ellos como participantes. Eran como las gafas
habituales, como el terreno pisado por el perimetro de los pies.

La terminologia es uno de los hallazgos valiosos en el sistema de Bello,
porque declara a la vez que ordena y limita los valores de cada tiempo. La
doctrina consiste en asumir que los tiempos verbales fechan la accion del
verbo en la linea infinita del tiempo, en relacion no sélo con dos, sino

con tres puntos distintos de referencia conjugados entre si. El punto
primero de referencia es el instante mismo de hablar llamado Presente; lo
anterior a ese Presente es Pretérito, y lo posterior Futuro: canto, canté,
cantaré. Cfr. Gramatica, 88 284, 285, 286. El punto segundo de referencia
es uno de esos tres tiempos asi ya constituidos, respecto al cual el nuevo
tiempo puede significar anterioridad, coexistencia o posterioridad:
«cantaba, co-pretérito, significa la coexistencia del atributo con una

cosa pasada», § 287 («me dijo que estaba enfermo»); cantaria es
pos-pretérito, § 288 («me dijo que vendria»); he cantado, ante-presente, 8§
291; hube cantado, ante-pretérito inmediato, § 292 («cuando hubo
amanecido, sali»); habré cantado, ante-futuro, 8§ 293 («cuando vengas, ya
habré terminado»). El punto tercero de referencia es un tiempo ya relativo
(co- y pos-pretérito) respecto al cual un nuevo tiempo de nuestra
conjugacion significa anterioridad; es extension nueva de los dos puntos
primeros, comunes a la gramatica racionalista: habia cantado es
ante-co-preterito, que Bello explica (con el ojo puesto en hube cantado)
como un ante-pretérito no inmediato, 8 294; habria cantado es
ante-pos-pretérito: «dijome que procurase verle pasados algunos dias, que
quizéas me habria hallado acomodo». Hallar anterior a procurar; procurar
posterior a decir; decir, pretérito, 8 295.

A estos valores temporales del indicativo Bello afiade los mucho méas
reducidos y ambiguos del subjuntivo, que -XLVIII- él separa entre
comun e hipotético. Véase § 296 y siguientes. El procedimiento
demostrativo es el mismo: subrayar en subordinaciones la fecha relativa de
cada accion verbal, aunque ahora ya no estima necesario desarrollarlo cada
vez: «'a s0lo un hombre dejaron libre para que desatase a los demas
después que ellos hubiesen traspuesto la montafia' (Cervantes): el
trasponer es anterior al desatar, que es cosa futura respecto del dejar,

que relativamente al momento en que se habla es cosa pasada», § 296 a. El
Ilamado subjuntivo hipotético, muy caduco ya en los dias de Bello, ha
desaparecido del uso.

A la vista del sistema de Bello, examinemos ahora los de los gramaticos
mas representativos del racionalismo francés, para ver hasta qué grado son
homogéneos los supuestos del problema y el rumbo de su solucidn; en
realidad lo que vamos a ver es como Bello trabajé en continuidad y con
originalidad dentro de una tradicion gramatical que arranca de Port-Royal
y que se mantiene con gran vitalidad primero en Francia y después en otros
paises europeos, no sélo en los siglos XVII y XVIII, sino hasta el dia



mismo de hoy. El grande parentesco de los dos sistemas verbales, el
francés y el espafiol, permitid tal continuidad.
Port-Royal, Grammaire générale et raisonnée, Paris, 1660. (Los autores
fueron el gramatico C. Lancelot y el 16gico A. Arnauld). Los autores
parten de tres Unicos tiempos «naturales»: Presente, Pretérito y Futuro,
con una distincion en los dos ultimos. Definido (con la significacion de
préximo) e Indefinido49. Pero, por haberse querido sefialar también un
tiempo con relacién a otro con una sola -XLIX- palabra, se inventaron
los tiempos relativos, que son tres: el Imperfecto, presente con relacion
a otra accion pasada (Bello, co-pretérito); el Pluscuamperfecto, anterior
a otra accién pasada (Bello, ante-co-pretérito); el Futuro perfecto, que
significa una accion futura, pero pasada con relacién a otra futura
(Bello, ante-futuro)50.
Los autores de Port-Royal no incluyen, como Bello, el pos-pretérito (en
ellos, condicional), ni los tiempos relativos de segundo grado
(ante-pos-pretérito, ante-co-pretérito), ni descifran los secundarios, ni
ordenan el uso metaforico con que Bello redondea el sistema. Tampoco dan a
los tiempos nombres que cuadren con la significacion que les encuentran,
sino que mantienen la terminologia latina. Pero con todo, en Port-Royal
estd no sélo el principio basico, su gran descubrimiento, sino también los
procedimientos de analisis que seguird Bello como todos los demas. Por
ejemplo: «quand j'auray soupé, il entrera. Esto quiere decir que mi cena,
que todavia no ha llegado, sera pasada cuando su entrada, que todavia no
ha llegado, sera presente». Y Bello, 8 293: «Procura verme pasados algunos
dias: quizé te habré buscado acomodo. El buscar es anterior al procurar,
que se presenta como cosa futura».

-L-
Beauzee, Grammaire genérale, Paris, 1767, libro 11, capitulo IV, art. 111,
Des temps du verbe. Largo estudio, paginas 265-321, en la edicion de
Paris, 1819, que es la que uso.
Por haberlo citado Bello, yo habia puesto aqui una relacién detallada de
este laberintico sistema y de su embrollada «metafisica»; pero mejor es
quitarla para aligerar un tanto este prélogo y reducirnos a lo esencial.
Beauzee, contradictor obstinado de Port-Royal, le es deudor por la
distincion de los tiempos en absolutos y relativos. El subvierte,
invierte, infla o desvia las ideas de Port-Royal, y las recubre ademaés con
nuevas y nuevas distinciones; pero siempre queda: 1.° que los tiempos
verbales son fechadores de la accion, y 2.° que hay acciones fechadas
ahora, antes o después (las tres épocas) y otras fechadas respecto a las
primeras y que les son coexistentes, anteriores o posteriores. Bello,
heredero de estas ideas, eliminara toda otra consideracion, pero Beauzée
introduce todavia varios criterios de clasificacion, heterogéneos entre
si, vagos y a veces ni siquiera explicados, cruzados y enzarzados de tal
manera que el autor apenas puede sobrenadar mas que con los flotadores de
una nomenclatura de falsos paralelismos: definidos e indefinidos, préximos
y lejanos, simples y periddicos, positivos y comparativos51.
Con razon desecho Bello tales logomagquias. El sistema de Beauzée encubria,
bajo una nomenclatura tan ramificada y bajo las declaraciones enfaticas de
precision, la mas endeble vaguedad (definido-indefinido); bajo el anuncio
triunfal de clarificacion, la realidad de las tinieblas



(simple-periddico). Es mas, como Bello advirtio con despego, Beauzée
manipulé -LI- meras posibilidades de significacion, un sistema virtual
universal aplicable, no uno real y particular. Con todo, Bello no tuvo que
desechar a Beauzeée en bloque. Ademas de las dos clases de tiempos,
absolutos y relativos, que forman el asidero comun para toda esta cadena
de gramaticos filosofos, en Beauzée es donde Bello encontro por primera
vez la introduccién de la forma he cantado (j'ai chanté) como un pretérito
en la época presente, lo cual se corresponde con su ante-presente.

La fraseologia de analisis es la de Port-Royal y luego de Bello (con el
rodeo de la época): «Ya habia cenado yo cuando él entro; habia cenado
expresa la anterioridad de mi cenar respecto a la época designada por

entrd y esta época es a su vez anterior al momento en que lo digo».
Condillac, La Grammaire, Paris, 1775. Uso las Oeuvres de Condillac, Paris,
1798, cap. VIII, pp. 184-195.

Condillac, primero atraido y luego repelido por las ideas de Beauzée (pag.
184 n.), se vuelve al sistema de Port-Royal con la introduccién de una
distincion atil, aunque insatisfactoriamente nominada, entre época (antes,
ahora, después) y periodo (extension del tiempo comprendido). Condillac
hereda las distinciones de tiempos determinados e indeterminados, proximos
y lejanos, que dependen de que de un modo u otro lo sea la época 0 momento
de la accion. Como hemos criticado antes, estos valores no pertenecen a
las formas de la conjugacion, sino que, como el mismo Condillac anota, se
expresan «por el contexto o por cualquier circunstancia»52. Pero su
distincion entre época (tiempo de la accion) y periodo (campo temporal,
podriamos decir) es de positivo valor, y lamentamos que Bello, por su
voluntad de reducir las significaciones de los tiempos a un solo elemento,
no la recogiera y desarrollara. Una época o fecha pasada se puede
considerar dentro de un periodo (campo temporal) -LII- ya pasado o
todavia existente: he cantado es un pasado en un periodo que dura todavia;
canté, lo es en un periodo ya pasado. Esta distincion es para el espariol
mucho mas certera que la propuesta por Bello de que los efectos de la
accion duren o no en el presente. Todavia recoge Condillac de la gramatica
latina la distincion de infectum y perfectum (accién haciéndose y accién
cumplida), aunque de ella hace un uso vacilante y no siempre adecuado:
«cuando se dice je fis, j'ai fait (hice, he hecho) se indica la época en

que la cosa se hacia; cuando, al contrario, se dice j'eus fait (hube

hecho) o j'ai eu fait se indica la época en que la cosa estaba hechax.
Condillac no reparo en el estrecho parentesco, aunque no identidad, que
esta vieja distincion grecolatina guarda con lo que él explica por medio

de la suya de época y periodo. La vieja es puramente categoria de aspecto,
la nueva conserva algo del aspecto; he hecho, pasado en un periodo
presente, era originariamente lo que hoy decimos con expresion renovada
tengo hecho (haber = tener), o sea una accion presentada como ya cumplida
en el presente, el resultado actual de una accién pasada; la forma con

haber (he hecho) sin duda ha ido adquiriendo cada vez més claro valor de
pretérito, pero todavia conserva hoy una relacion con el presente (puesto
que es un pretérito en un periodo presente) que es como una sombra Gltima
de aquel otro aspectal (presente, pero como ya cumplida), y que justifica

el nombre de ante-presente mejor aun que las razones que da Bello.
Condillac no desarrolla propiamente un sistema, sino que va haciendo



desfilar ante su principesco alumno los pretéritos y los futuros
francesesb3 de dos en dos y sefialando descriptivamente las diferencias.
Bello, en cambio, procedié con -LIII- la mas férrea voluntad de
sistema, simplificando la realidad lingtistica de tal modo que redujo
todos los contenidos a relaciones de anterioridad, simultaneidad y
posterioridad en la linea del tiempo. Hizo muy bien en desechar de este
prestigioso maestro las falsas categorias de tiempos proximos y lejanos,
determinados e indeterminados; pero, por desgracia, también desecho las
otras dos distinciones, preciosas en diferente medida, y que de haberlas
admitido, meditado y desarrollado, le habrian proporcionado unaricay
auténtica complicacion en la interpretacion de los tiempos de la
conjugacion castellana, aunque privando a su sistema de su actual nitidez
geométrica. Sin embargo, no todo es negativo en las relaciones de Bello
con las doctrinas de Condillac, precisamente porque el filésofo francés no
fue en esto nada sistematico, y cuando llega el caso prescinde de sus
propios criterios y explica a su alumno los tiempos verbales de estricto
acuerdo con el principio de Port-Royal y empleando el procedimiento de
analisis comun a todos los gramaticos desde Port-Royal a Bello: «J'avois
fait, lorsqu'il arriva (yo lo habia hecho, cuando él llegd) es anterior a

una época que es en cuanto a si misma anterior. Pues habia hecho es
anterior a llego, y llego lo es a la época actual», pag. 190. «Se dira por
ejemplo jaurais fait quand vous arriverez (yo lo habré hecho cuando vos
Ileguéis). Ahora bien, quand vous arriverez determina la época. Ya veis,
pues, que habré hecho difiere de haré en que comprende dos relaciones: una
relacion de posterioridad a la época actual, y una relacion de

anterioridad a una época que no existe todavia. En efecto, habré hecho es
posterior al acto de la palabra, anterior a cuando vos lleguéis», p. 193.

A. I. Silvestre de Sacy, Principes de grammaire générale, mis a la portée
des enfans, et propres a servir d'introduction a I'étude de toutes les
langues, Paris, 1799, cap. VII: Des temps. (Uso la quinta edicion, Paris,
1824, pp. 122-135).

Todos sus criterios de clasificacion se enuncian en el epigrafe del
capitulo: «Tiempos. Tiempos indefinidos y definidos; -LIV- Presente,
Pasado y Futuro; Pasados y Futuros proximos y lejanos, anteriores y
posteriores, absolutos y relativos». Como los demas, pues, acoge con el
principio nuevo de Port-Royal las viejas distinciones de
indefinido-definido, proximo-lejano que la nueva de absolutos-relativos
debia substituir y eliminar. Pero lo que hace de este autor el mas cercano
de todos al nuestro, es que pasando de prisa sobre las viejas
clasificaciones dedica el capitulo casi enteramente a explicar los tiempos
conforme al principio de Port-Royal que Bello adoptdé como Unico. Hasta la
forma de analizar los ejemplos para sacar los valores relativos de los
tiempos, si bien semejante en toda la cadena de autores, es ya la misma
que usara Bello: «Pedro cenaba cuando Pablo comia. Los dos sucesos, el
cenar de Pedro y el comer de Pablo, son pasados en relacion con el momento
en que hablo; pero, ademas de eso, los miramos como presentes el uno en
relacion con el otro, porque sucedieron al mismo tiempo». Bello, cantaba
co-pretérito. «Pedro cenaba cuando Pablo entrd. También aqui hay dos
sucesos pasados segun la relacidn primera, pero presentes segun la
segunda, es decir, en vista de la relacion que el uno guarda con el otro;



pero una circunstancia particular hay que notar, y es que uno de los
sucesos, el cenar de Pedro, habia ya comenzado antes del entrar de Pablo,
y que ese primer suceso habia pasado parcialmente cuando el otro se hizo
presente». Bello, cantaba co-pretérito; canté pretérito. Bello prescinde
de ese elemento de anterioridad parcial que hay en el co-pretérito. (Aqui
alinea Sacy un pos-pretérito inmediato ajeno al plan de Bello: Pedro iba a
cenar cuando Pablo entrd). «Pedro habia cenado cuando Pablo entrd. Los dos
sucesos son pasados como en el ejemplo precedente conforme a la primera
relacién; pero conforme a la segunda, guardan orden inverso; el cenar de
Pedro habia pasado enteramente cuando el entrar de Pablo se hizo
presente». Bello lo Ilama ante-co-pretérito, afiadiendo el co- yo creo por
la sola imposicion de la simetria en la nomenclatura; pero el valor es de
ante-pretérito, lo mismo -LV- en francés que en espafiol. Ahora Sacy
pasa a los tiempos del futuro54:
«Pedro habra cenado cuando Pablo coma (comerd). Aqui es al contrario: los
dos sucesos son, es verdad, futuros conforme a la relacion primera; pero
conforme a la segunda el cenar de Pedro habra ya pasado cuando el comer de
Pablo sea (serd) presente», pp. 128-131. Igual que en Bello, que
significativamente lo llama ante-futuro.
Y aqui, después de ejemplificar los tiempos del indicativo uno por uno,
vuelve Sacy sus ojos al principio regulador y lo ve recorrer el sistema
entero, con férmula casi idéntica a la de Gabriel Girard: «Yo Ilamo
tiempos absolutos a todo tiempo presente, pasado o futuro que no indique
mas que su simple relacion con la época de la palabra, y tiempos relativos
a todo tiempo pasado o futuro que, ademas de esa relacién general, exprese
otra relacién con un suceso cualquiera, sea pasado, sea futuro»55. Bello
extendera esta segunda relacion al presente para hacer su ante-presente.
El especial parentesco que Bello tiene con Sacy se muestra también en que
el gramético francés le precedio en querer formar una nomenclatura
metodica y por si misma descriptiva, y lo consiguié mejor que los otros.
Bello, con el mismo deseo, dio con la nomenclatura definitiva que los
franceses andaban buscando, gracias al manejo de los prefijos ante, co y
post, significativos de la relacién correspondiente.
Canto, Presente. Bello, Presente.
Canté (en francés j'ai chanté; je chantai ya no se usaba fuera de la
literatura), Pasado absoluto. Bello, Pretérito. Bello elimina las ociosas
complicaciones de Sacy: Pasado absoluto definido o indefinido, proximo o
lejano.

-LVI-
Cantaré, Futuro absoluto56. Bello, Futuro.
Cantaba, Pasado relativo simultaneo. Bello, co-pretérito.
Habia cantado, Pasado relativo anterior (que se resuelve en
ante-pretérito). Bello, ante-co-pretérito.
Habré cantado, Futuro relativo anterior. Bello, ante-futuro.
De todos los gramaticos franceses que he podido estudiar57, Sacy es el que
mejor desarrolla el pensamiento de Port-Royal, y el que por eso mismo mas
cerca de Bello aparece. Sacy acoge en su sistema elementos de que Bello
limpia el suyo (definidos-indefinidos, proximos-lejanos, relaciones de
expresion perifrastica, otras ocasionales) y se deja fuera otros que Bello
ordena: parece haberse olvidado de J'eus soupe, correspondiente al hube



cantado de Bello, que casi todas las gramaticas incluyen, y desde luego no
pone el pos-pretérito58, ni el ante-pos-preterito de Bello, cantaria y

habria cantado (Je chanterais, j'aurais chanté) que ninguno antes de Bello
(excepto el danés Rasmus Rask) habia considerado como formas del
indicativo. En la delicada distincion entre canté y he cantado, Sacy no

dio a Bello antecedente alguno porque para €l ya no era viva mas que la
forma j'ai chanté. Tampoco hay en Sacy nada sobre los tiempos del
subjuntivo, ni por supuesto cosa alguna que pudiera haber sugerido a Bello
su idea de los tiempos secundarios ni del uso metaférico de los tiempos.
Tampoco ve, como hace Bello (y Destutt de Tracy, 1803, y Rask, 1824, segun
veremos en seguida) una proporcion constante, la de anterioridad de los
tiempos compuestos a sus simples, ni cifie un sistema de significaciones
exclusivamente a un sistemade -LVII- formas. El cotejo del analisis

de Bello con su mas allegado antecedente sirve, pues, a la vez para
demostrar que nuestro autor se echd a andar por el mismo camino que los
gramaticos filosofos y que llegdo mucho mas lejos que todos ellos. O
digamos mejor: Bello fue el Unico que lleg6 a destino por un camino y en
una direccion abierto y sefialada por Port-Royal y seguidos por los
gramaticos fil6sofos y no fildsofos.

Conde Destutt de Tracy, Grammaire, Paris, 1803, segunda parte de sus
Eléments d'idéologie. Uso la edicion de Paris, 1825: Des temps des verbes,
pp. 130-170.

Destutt de Tracy lleva el racionalismo gramatical a sus méas crudos
extremos59. Dentro del lenguaje de los hombres, sus esquemas l6gicos
acaparan todo el derecho de existencia, los usos reales s6lo son legitimos
en cuanto se acomoden a los esquemas 16gicos60. Bello, dado su estilo
mental, su indole tan ejemplarmente razonable y sus juicios explicitos
sobre la materia, tuvo que apartarse de esta lectura con disgusto.

Pensando en Beauzée y en Destutt de Tracy, los mas desenfrenados
logicistas, parece haber hecho su repudio de la gramatica general, su
empleo despectivo de la palabra «metafisica», su defensa de la legitimidad
del uso y su argumento de que si un verbo, por ejemplo yo amo, se
descompone en yo soy amante, los substantivos tendrian también que
descomponerse, por ejemplo, hombre en ser humano, pluma en ser plumico,
con el inadmisible resultado de que el hombre habria procedido en la
historia de su pensamiento -LVIII- desde lo abstracto a lo concreto.

Me he detenido a exponer esta disparidad de ambos autores porque s6lo en
Destutt de Tracy, quien como todos los demés adopta y sigue el principio
de Port-Royal61, he encontrado una estrecha semejanza con Bello en dos
puntos, y porque esa disparidad o mas bien antipatia de sus estilos
mentales me hace desechar, o por lo menos poner muy en duda, la idea de
que Bello haya sufrido en esto la influencia de Tracy. EIl primero es que
s6lo Destutt de Tracy, que yo sepa, explica la forma j'avais été (espafiol
habia estado) en la misma relacion con j'étais (yo estaba) que la que
guarda j'ai été con je suis y j'aurai été con je sérai, etc. Es decir, una
relacion constante de los tiempos compuestos a los simples, y en el caso
de j'avais été no un ante-pretérito o pretérito anterior, segun la idea de
todos los demas gramaticos franceses, sino un ante-co-pretérito, como en
Bello: «Expresa también una existencia contemporanea de una existencia
pasada, pero en un periodo anterior a otro ya pasado. Es un segundo pasado



relativo, un segundo grado del pasado imperfecto»; pagina 143. El examen
puramente descriptivo de la forma espafiola habia cantado no da otra cosa
en cuanto al valor temporal que un ante-pretérito: «Cuando Pedro llegd,
Juan ya se habia ido»; Bello buscé lo de ante-co-preteérito, no llevado por

el analisis descriptivo, sino por su deseo de sistema y simetria, para dar

una sola explicacion a todos los tiempos compuestos con haber. Lo méas que
Tracy pudo contribuir, y es cosa muy problematica, es a dar una
justificacion ingeniosa de tal nombre: «habia cantado, ante-co-pretérito.
Significa que el atributo es anterior a otra cosa que tiene la relacion de
anterioridad respecto del momento en que se habla» (es decir un -LIX-
verdadero ante-pretérito), «pero mediando entre las dos cosas un intervalo
indefinido», Gramatica, § 294. Y a continuacion, de acuerdo con Tracy: «la
causa de esta diferencia entre hube cantado y habia cantado esta en el
elemento de coexistencia de la segunda forma»62. El otro punto es que
Tracy trata aparte los tiempos del modo condicional, y que les ve cierta
correspondencia con los del subjuntivo, pp. 146-148. Como las formas y
funciones no son las mismas (excepto latin forem, espafiol fuere), ni
tampoco la correspondencia con las subjuntivas, si alguna influencia,
extremadamente problematica, pudo haber aqui seria de las llamadas
negativas, 0 mas bien incitadoras, como si Bello se hubiese dicho: «No se
hace asi, sino de este otro modo».

Por ultimo, es casi seguro que Bello habria consultado también la famosa
Grammaire des grammaires, de Ch. P. Girault Duvivier, Paris, 1812, 2 vols.
(uso la 13.2 edicion, Paris, 1848), pues hallo alguna clara influencia
negativa, algun feliz disentimiento del que luego hablaremos. Por su crudo
logicismo y su inclinacion a la «metafisica», la Grammaire des grammaires
no debi atraer la simpatia y frecuentacién de don Andrés Bello; pero

tenia la indudable ventaja de ofrecer a su curiosidad como un pequefio
diccionario de opiniones francesas reputadas sobre cada una de las
cuestiones gramaticales. El capitulo V trata del verbo (vol. I, pp.

440-695): de los tiempos, primero brevemente en el articulo 111, donde
expone a Silvestre de Sacy, y luego de largo en el articulo XV, con citas
preferentes de Wailly, Restaut, Lévizac y ocasionales de Port-Royal,
Dangeau, Fromand, Condillac, Domergue, Féraud, Buffier, Marmontel,
I'Académie, Gattel, Laveaux, Boiste, Lemare, Maugard, Auger, Ségur, Fabre,
Sicard. La distincién entre tiempos absolutos y relativos es general y
desarrollada en el estilo conocido, y aunque hay alguna discrepancia no es
cosa -LX- que nos atafia. De mayor interés son ciertos apartados que la
Grammaire des grammaires recoge de Restaut, Wailly y Lévizac, con temas de
Bello que no tocaban nuestros autores anteriores: «§ Il. Del Condicional y
del empleo de los tiempos de este segundo modo», pp. 660-62. Es el
subjuntivo con valor condicional; Bello hizo también un modo «subjuntivo
hipotético», con solas dos formas privativas, cantare y hubiere cantado, y
las demaés prestadas del subjuntivo comun; para los autores franceses, sin
formas privativas, todas eran prestadas. La Grammaire pone unos cuantos
ejemplos desordenados y les adjudica dos tiempos, presente y pasado. Bello
rectifico los tiempos, puso orden y claridad gracias a sus tiempos
secundarios y metaforicos, y en fin lo hizo todo de nuevo.

El parrafo 1V, «Del Subjuntivo y del empleo de los tiempos de este cuarto
modo», ofrece un estudio, apoyado en Restaut, 1774, y Lévizac, 1801, que



faltaba por completo en los autores precedentes, y en él encuentra Bello
un respetable antecedente para el suyo. Para unos y otro tiene el
subjuntivo s6lo cuatro tiempos (dos simples y sus compuestos), y sus
valores temporales se combinan andlogamente: cante, presente y futuro;
haya cantado, ante-presente y ante-futuro (Bello, § 296; Grammaire, I,
664). Cantase o cantara es para Bello pretérito, co-pretérito o
pos-pretérito; para la Grammaire y sus autoridades, vous vinssiez, al que
Ilaman imperfecto de subjuntivo, «lo mismo que el de indicativo, sefiala
gue una accion es presente relativamente a otra accidén» (pasada, se
entiende por el ejemplo): Je désirais que vous vinssiez. Por lo tanto,
co-pretérito, en la terminologia de Bello. «Pero, en adicién al imperfecto
de indicativo, puede también expresar un futuro, como en esta frase: Je
souhaitais que vous ne vinssiez que demainx». Bello lo ve como
pos-pretérito, nocidn desconocida de las gramaticas francesas, y es el que
tiene razon, mas fiel en esto que las autoridades de la Grammaire des
Grammaires al principio de Port-Royal. En «yo deseaba que no viniera usted
hasta mafiana», viniera es un -LXI- tiempo relativo que fecha su accion
con relacidn al pretérito deseaba, y por tanto es correcto el analisis de
Bello que lo llama pos-pretérito. La Grammaire des grammaires lo llama
futuro, por un desfallecimiento del andlisis, contandolo a partir del acto
de la palabra, como si fuese un tiempo absoluto. En adicion a estos dos
valores de simultaneidad y posterioridad, Bello registra el de mero
pretérito, comun a nuestra lengua y a la francesa, aunque la Grammaire des
grammaires no lo anotara: «Hoy no se tiene por un hecho cierto que Romulo
fundara o fundase a Roma».
En la forma compuesta correspondiente, hubiese, hubiera cantado, todos ven
igualmente los valores de anterioridad relativos a los simples: Bello los
Ilama ante-co-pretérito y ante-pos-pretérito; la Grammaire, pretérito
anterior y futuro anterior o pasado, puesto que para sus autoridades el
simple significaba futuro. Esta vez la Grammaire des grammaires pone para
este ultimo caso un ejemplo en que de verdad se significa un ante-futuro:
«je voudrais que vous eussiez fini quand je reviendrai» (yo quisiera que
usted hubiera terminado cuando yo vuelva); pero Bello sabra discernir
donde sus predecesores mezclaban. Ese «que vous eussiez fini» (que usted
hubiera terminado) es un caso particular de la consecutio temporum y
depende del uso metaférico de voudrais (quisiera), pretérito con valor
cortés de presente; pongase je veux y se tendra que decir «que vous ayez
fini» (que usted haya terminado). Por lo tanto, Bello no lo incluye aqui,
sino en el capitulo de los usos metaforicos, § 315.
Como hemos visto para los tiempos del indicativo con los autores
anteriores, el paralelo entre la Grammaire y Bello para los del subjuntivo
hace destacar, junto con la relacion de continuidad, la gran distancia que
hay entre los borradores de sistemas de los unos y el sistema riguroso que
Bello consiguié construir.
En Espafia no hizo tradicion antes de Bello el principio de Port-Royal, que
era tratamiento casi desconocido.

-LXII-
De lo que yo he leido (me faltan muchos libros), s6lo Vicente Salva lo
atiende y s6lo en dos puntos aislados, pues excluye de la conjugacion los
tiempos compuestos con haber y participio, aunque explica alguna de sus



particularidades: llama a cantaba pretérito co-existente (p. 51), conforme
con el simultaneo de los franceses y con el que Bello Ilamaria
co-pretérito, y distingue entre canté y he cantado lo mismo que Condillac
Yy Sus secuaces, segun sea o0 no pasado el periodo de tiempo dentro del cual
ocurre la accién del verbo. Gramatica de la lengua castellana, edic. 1867,
pp. 186-87.
Honor al mérito. Hemos de reconocer que sin el principio de Port-Royal
nuestro autor no habria podido siquiera iniciar el estudio de su sistema:
los tiempos verbales eran fechadores de la accion, unos absolutos y otros
relativos a los absolutos. Bello adopto este principio fundamental, y
eliminando rigurosamente toda otra consideracién63 (tiempos definidos e
indefinidos, proximos o lejanos, perfectos o imperfectos), se dispuso a
encuadrar en €l todos los tiempos de nuestra conjugacion. Su decision de
construir un sistema riguroso le impuso esa simplificacion. Su idea del
tiempo era la mas adecuada para tal empresa: primero lo esquematiza en una
linea recta que viene del pasado y corre hacia el porvenir, y luego lo
concibe como verdaderamente idéntico con su esquema. Y no es idea
distraida, sino pensada y expuesta criticamente en su Filosofia del
conocimiento: «EI tiempo es una hechura de la imaginacién»64, dice
primero, ya que la duracion o tiempo no existe de por si, sino en las
cosas que duran, lo mismo que la blancura o la extension -LXIII-
existen solo en las cosas blancas o extensas. Pero fijada luego su
imaginacién por lo que llama «divisiones naturales» del tiempo en afios y
dias, y divisiones humanas en siglos, meses, horas, minutos y segundos,
deduce que pensamos toda duracion limitada viéndola sin remedio
coexistente con un «segmento» de la duracion total, un segmento que la
«mide», p. 101. La minima duracion es un instante, un punto-instante. Con
esto ya es inevitable la representacion de que: «EIl tiempo es una serie
indefinida y continua de instantes»; y trasladando la imagen al lenguaje
de la geometria espacial: «El tiempo es como una linea recta indefinida
sobre la cual se mueve en una direccién constante y con una velocidad
uniforme el momento presente que la divide en dos partes, tiempo pasado y
tiempo futuro». En conformidad con esta imagen despliega y distribuye los
tiempos de la conjugacion castellana en puntos correlativos de la
linea-tiempo:

PretéritoPresenteFuturo

donde el Presente coincide con el punto-instante en que estamos viviendo;
el Pretérito puede estar en cualquier momento de la linea llena y el

Futuro en cualquier momento de la linea punteada. Estos son los tres
tiempos absolutos que fechan la accion con referencia al instante de la
palabra: simultaneo, anterior o posterior. Bello los estudia en

descripcion directa. A estos tres puntos basicos aplica luego la

distribucion de los tiempos relativos65, primero el co-pretérito -LXIV-

y el pos-pretérito, que son tiempos simples como los absolutos, y luego
los tiempos compuestos. Y al llegar aqui, Bello echa mano por primera vez
de un recurso bien corriente en gramaticos, pero no por eso menos



peligroso: el de deducir los valores de una forma o de un grupo de formas
por razonamiento y no por descripcion. Toma el infinitivo haber con
participio (que solo para esta necesidad considera ser verbo) y extiende
por calculo, no por descripcion, su contenido a las formas restantes:
«Haber amado, haber escrito, significa tener ejecutadas ya estas acciones;
la época de las acciones se mira, pues, necesariamente como anterior a la
época del auxiliar haber. Luego el significado de todas las formas
compuestas de este verbo y de un participio se expresara por una
denominacién compleja, en que la particula ante preceda al nombre del
tiempo del auxiliar», Analisis, 8 3966. Y en la Gramatica, § 289, despues
de resumir la misma idea, enumera: «Por consiguiente he cantado es un
ante-presente, hube cantado un ante-pretérito, habré cantado un
ante-futuro, habia cantado un ante-co-pretérito y habria cantado un
ante-pos-pretérito». El resultado es el siguiente esquema con que se
completa el anterior:

PretéritoPresenteFuturo

|Ante-pret.Co-pret.|Pos-pret. Ante-pres.Ante-fut.
Ante-co-pret. Ante-pos-pret.

La objecion que la linguistica sincronica o descriptiva hace a este
procedimiento es que con él corre el investigador el riesgo de hacer
violencia al sistema de la lengua torciendo sus limites y las relaciones

de sus terminos, porque no se ha llegado a la averiguacion de los hechos
por medio -LXV- de la descripcion fiel y comprobada de cada forma y de
sus relaciones con las otras, sino que del examen de una se ha extendido a
las otras por gracia de una analogia o simetria metddica que se supone
dada, pero que en verdad el lenguaje puede guardar o no guardar. Cierto
que a continuacion Bello procede a la descripcion de cada forma, pero no
es menos cierto que ya las descripciones estan condicionadas y como
viciadas por las exigencias de la nomenclatura simétrica. De haber
procedido a la descripcion directa de habia cantado, Bello no lo podria
Ilamar mas que «ante-pretérito», como hacian los franceses con su
«pretérito anterior»: «Los israelitas desobedecieron al Sefior que los

habia sacado de la tierra de Egipto». No pensamos con habia sacado un
suceso anterior a un acompafiante de otro pasado, sino siempre uno anterior
a otro pasado. La representacion de suceso pasado concomitante que suele
haber muy frecuentemente (jpero no siempre!) en el co-pretérito o
pretérito simultaneo (cantaba) se ha borrado por completo en la
composicion de habia con participio. Y sin embargo, Bello lo llama
ante-co-pretérito, esclavo esta vez y no duefio de su regla de simetrias.

El término «ante-pretérito» lo necesitaba para la forma compuesta del
pretérito de haber con participio, hube cantado. Pero en 1840 la forma
hube cantado, hoy desaparecida del uso, no pertenecia ya al sistema vivo
en el mismo plano que las otras; no era mas que una supervivencia
exclusivamente literaria con un uso muy restringido que, como anota



Cuervo, no correspondia al amplio que habia tenido en sus tiempos de
plenitud; en su uso reminiscente quedaba reservada para las frases
subordinadas que significaban inmediata anterioridad, y esta significacion
estaba mas en las férmulas subordinantes que en el verbo mismo: apenas, no
bien, en cuanto, cuando. En los dias de Bello, hube cantado era mucho
menos frecuente en estos sintagmas que canté, que es hoy la forma Gnica:
«cuando amanecid, luego que, apenas, en cuanto amanecio, salimos». Y sin
embargo, Bello no Ilama a canté ante-pretérito, -LXVI- ni nosotros lo
tenemos por tal. Por otro lado, habia cantado expresa la anterioridad al
pasado no como mas 0 menos lejana, como Bello dice forzado por su
necesidad de oponerlo a hube cantado, sino sin atencion a esa condicion,
simplemente como anterioridad: «Apenas recobro la vista busco a su
enemigo. Habia desaparecido» (Blasco Ibafiez). La vista la habia perdido
Batista un instante al zambullirse en la acequia con las ansias de la
persecucion. Puestos, pues, primero en el terreno mismo que Bello escogio
para su Analisis, la objecion nuestra toca al punto donde €l puso su teson
y complacencia: que los sistemas idiomaticos no son estrictamente
regulares more geometrico. Bien prudentemente amonestaba él a los
gramaticos anquilosados con el hecho universal de que las lenguas cambian
incesantemente, lo cual es verdad para una lengua en su conjunto porque es
verdad para los sistemas parciales que la componen. Cantara, por ejemplo,
apunta Cuervo en su Nota 76 (i. e. 94) a la Gramatica, tenia antiguamente
valor corriente de indicativo, y el valor subjuntivo actual se fue
introduciendo poco a poco; hube cantado valia como preteérito, «y al
parecer sin indicar ninguna de las ideas accesorias que apunta el Autor»;
en nuestros dias hube cantado, cantare y hubiere cantado han salido de
uso, con lo cual las formas restantes del sistema han tenido que ir

también poco a poco alterando y reacomodando su contenido, pues en la
lengua, «sistema de valores», cada valor esta determinado y limitado por
su relacién con los otros que le son conexos, y el sistema cambia de
posicidn, es decir de constitucidn, en cuanto se incluye, se excluye o se
altera uno de sus términos, como Saussure ilustra con el ejemplo del
ajedrez. EI cambio incesante y gradual, un hecho general de que tenemos
conocimiento seguro, esta en contradiccion con la idea de sistema riguroso
que Bello buscaba, sélo posible si el idioma fuese un sistema l6gico y
quieto. Y asi llegamos a la extrafia paradoja de que el sistema geométrico
de conjugacion construido por Bello nos provoque a la vez la mayor
admiracion -LXVII- por la hazafa intelectual que supone, y un
descontento basico por haber impuesto a la lengua una simetria que ella en
si no guarda.

Pero quiza lo més cuestionable para el estado actual de nuestros
conocimientos sea la concepcion del tiempo, e implicitamente la relacion
general entre significacion y significado con que Bello opera. ;Qué es el
tiempo en realidad? Los fildsofos, los psicélogos y los fisicos dan
respuestas varias; y de pronto Einstein nos revela que el tiempo no es
homogéneo para todos los lugares y para todos los cuerpos del universo67.
Pero en su variedad, hay una conformidad: el tiempo no es una linea
generada por un punto-instante transetinte (como también es seguro que el
sol no da vueltas alrededor de la tierra, por evidente que parezca a
nuestros sentidos), cosa que el mismo Bello sabia muy bien, pues que nos



dice que el tiempo es una hechura de nuestra imaginacion: «La duracion es
una condicion de las cosas durables, como la blancura y la extension lo es
de las cosas blancas y extensas». Entonces claro que la duracion no puede
ser unidimensional, pues que todas las cosas, también las tridimensionales
y las que no tienen cuerpo material, estan comprendidas en el tiempo. Ni
siquiera la direccion del tiempo del pasado hacia el porvenir es cosa
incuestionable: los fil6sofos escolasticos, sin duda debido a las bases
teoldgicas de su filosofia, concebian el tiempo como el flujo del futuro
(potencialidad) hacia el presente (actualidad); y el -LXVIII- lenguaje
corriente dice también «se me echa el tiempo encima», «el afio que viene»,
«jqué caluroso entra julio!». Queda por examinar si la linea temporal de
Bello, aparte su realidad, se corresponde con nuestra percepcion del
tiempo, o tiempo subjetivo. Que contesten primero los especialistas: «Con
frecuencia pintamos el tiempo como una linea, pero hay que reconocer que
el tiempo puro, como longitud sin amplitud, es una abstraccion. Si
presentamos en imagen ‘el curso del tiempo' como una linea, eso puede s6lo
valer para la sucesion. Necesitamos por tanto otra linea perpendicular a
la primera para representar la simultaneidad. Y todavia hay otro peligro
en la representacion lineal: que solo vale cuando le damos a la linea un
sentido o direccion, y eso puede conducirnos facilmente a concebir el
tiempo percibido como un mero punto, una mera linea (vertical), él mismo
entre un pasado ya fenecido y un futuro. Nuestro tiempo percibido no es
asi, aunque el presente objetivo sea de ese caracter. Nuestra conciencia
del presente no es en modo alguno la conciencia de un punto o de un
instante; es mas bien la conciencia de cierta largura de la linea-tiempo».
(J. A. Gunn, p. 382). Es lo que los psicélogos como W. James llaman «el
tiempo especioso»: todas las notas de una frase musical, todo el recorrido
de un meteoro lo percibimos y sentimos como contenido en un presente, dice
James; ninguna de sus partes es sentida como pasada. «El tiempo, pues,
considerado con relacion a la aprehensién humana, consiste en cuatro
partes, a saber, el pasado obvio, el presente especioso, el presente real
y el futuro. Omitiendo el presente especioso, el tiempo consiste en tres
entidades no existentes: el pasado, que no existe; el futuro, que no
existe, y su separacion que es el presente; la facultad de que proviene
descansa para nosotros en la ficcion del tiempo especioso»68.

-LXIX-
La concepcion del presente con que Bello opera es ésa del punto-instante
transelnte analizada y reprobada por los psic6logos modernos como sin
correspondencia con nuestra percepcion de la realidad69. Examinando
cuidadosamente en mi interior una frase espafiola en presente, por corta o
larga que sea la duracion del hecho significado, nunca encuentro en mi
espiritu una referencia ni menos una representacion del punto-instante que
constituye el llamado presente fisico. Tampoco, por consiguiente,
compruebo que se cumpla en mi espiritu la explicacion dada por Bello, 8
284 a, de que sintamos como Presente gramatical una accién que coincide o
se toca con el instante de la palabra por un punto cualquiera de su
duracion: «Hace calor», «El tridngulo tiene tres lados» no los siento
justificados como presentes por su Unica realidad de tangenciales al
verdadero presente, sino que todo el hecho declarado lo veo dentro del
presente, un presente justamente tan extendido que lo abarque. El Presente



que yo concibo y vivo con los moldes mentales de mi idioma coincide con el
que J. Royce llama presente inclusivo, o sea, el presente especioso de los
otros psicologos: «Cualquier porcién del tiempo real con todos sus eventos
incluidos, hasta donde haya alguna razén para verla como un todo y como
conocida en su totalidad por una experiencia unitaria»70. La extension de
tiempo que yo miro como unitaria puede comprender este solo segundo o
siglos o milenios o la eternidad toda; no depende de la longitud de la
medida, sino de la de la unidad que presenta a mi espiritu la estructura

de lo medido. Toda la duracion de esa unidad -LXX- es igualmente
presente a mi sentido del tiempo, aunque bien puede también mi pensamiento
recaer sobre esa unidad y descomponerla en otras nuevas: «Dios siempre ha
sido, es y sera todopoderoso».

Esta rectificacion necesaria a su concepto del presente no anula el

sistema de Bello; al revés, le proporciona una interpretacion mas
satisfactoria del contenido y de los varios usos de su Presente

(gramatical) y de su ante-pretérito, y le trae la verdadera justificacion

para este término. Bello explica la diferencia entre he cantado y canté

por diferencias objetivas: si duran o no todavia los efectos de la accion
pasada; pero pues decimos a) Ayer se murid Fulano, b) ¢Sabes que ha muerto
Fulano?, a) Esta semana he ido dos veces al teatro, b) El lunes y el

jueves fui al teatro, evidentemente no es ésa la explicacion, porque los
efectos duran igualmente con una y otra férmula. La diferencia no esta en

el modo de ser la accion, sino en el modo de mirarla, segun lo disponga
nuestro interés por la accion que nos hace conectarla de modo determinado
con nuestro sentimiento del tiempo. Condillac dio la regla satisfactoria,
aunque la explicacion no lo sea del todo: decimos he cantado cuando la
accion pasada esta comprendida en una unidad de tiempo que dura todavia;
decimos canté cuando la accion pasada esta en un periodo temporal ya
pasado. (Seguido bien por Salva). Sélo hay que afadir que esos campos
temporales pueden corresponder a divisiones fijadas en el idioma o
sefialadas en el discurso, como hoy, el afio pasado, el siglo XV, en la
antiguedad, estos dias, en mi juventud, pero que las mas veces estan
formados exclusivamente por la perspectiva con que vemos la accion sin
indicacion expresa alguna. Si el periodo esta expreso (hoy, el afio pasado,

en mi vida), el tiempo del verbo tiene que corresponderle

obligatoriamente; si no lo esta, el ojo de nuestro interés ajusta su

potestativa acomodacion a una u otra especie de campo temporal, con la
misma exactitud y la misma volubilidad con que lo hacen los ojos de la

cara para su campo visual; con la diferencia -LXXI- de que los ojos de

la cara practican variaciones infinitas, mientras que los enfocamientos de
nuestra mente estan categorizados por el idioma que hablamos. Sélo por
hablar espafiol71, tengo la necesidad mental de enfocar una accién pasada
en una de las dos maneras cuya alternativa me impone el sistema de mi
lengua: o la veo como si dijéramos con sentido histérico, pasada en un
campo temporal pasado, o la miro con pensamiento subjetivo formando parte
de mi campo temporal presente. Si declaro de algin modo el campo temporal,
el idioma me obliga a adoptar el tiempo verbal correspondiente; si no, mi
interés organiza las relaciones con libertad de elegir, pero con sujecion

a la alternativa que el idioma me impone de tener que poner mentalmente,
por asi decirlo, detras y alrededor de cada accion pasada un fondo o



escenario temporal en el que yo estoy viviendo o0 que ya pertenece al
pasado. Cuando no se declara directamente la clase de campo temporal
referido, la eleccién de tiempo verbal es la que lo denuncia: yo he estado

en el Paraguay; yo estuve en el Paraguay. En el primer caso, pongo el
hecho dentro de la unidad temporal de mi vida; en el segundo, en una época
ya pasada de mi vida. Cante y he cantado, como todos los demas tiempos,
corresponden, pues, a sendas formas mentales, histéricamente constituidas
y por eso mismo sujetas a historia y cambio. Y esto nos conduce, a mi
parecer, al fondo de la cuestion: Bello, que en otras ocasiones se rebela
contra la concepcion logica y general del lenguaje oponiéndole otra
historica y privativa, cede aqui a lo que podriamos llamar el realismo
ingenuo en las teorias de las significaciones, y procede como si hubiese

una disposicion y una particion naturales y objetivas del tiempo y como si
los Tiempos verbales fueran mera nominacién de aquellas realidades
objetivas. Pero las significaciones -LXXII- son formas del pensamiento
interesado que se han generado y plasmado de modo especifico en cada
idioma, y no espejaciones de una realidad de por si organizada e igual

para todos los hombres. Bien lo sabia Bello, como hemos visto, y por eso
decimos que el no haber obrado aqui en consecuencia es prueba
confirmatoria de haber concebido y compuesto su Analisis en los afios de su
juventud, hacia 1810. Si Bello hubiera operado en esta otra direccion,

para la cual le daban ocasion algunos de sus antecesores franceses, es mi
opinidén que su sistema habria ganado mucho mas que con su representacion
lineal del tiempo, pues habrian resultado sus descripciones mas fieles a

los modos de pensamiento del espafiol; y no habria perdido nada de lo ya
alcanzado, porque también dentro de esas areas 0 campos temporales, como
en la supuesta linea, caben acciones interiores, simultaneas y

posteriores.

Como cada cual fija los limites de su tarea, un estudio sobre el valor
fechador de los tiempos verbales es legitimo. Sélo hay que afadir que las
formas verbales ofrecen ademas otros contenidos, tan necesitados de
estudio como los fechadores. Bello no estuvo en esto desprevenido, y hasta
en algun punto importante se adelanté casi un siglo a su tiempo, aunque
tratando los otros valores so6lo marginalmente, sin hacerles entrar en el
sistema. Asombrado se queda uno ante alguna de las profundas zambullidas
en un estilo de examen que solo el siglo XX desarrollaria. EI mejor
ejemplo: la Grammaire des grammaires, |, 688, habia aceptado la doctrina
I6gico-preceptista de Fabre, 1803, y de Domergue, 1808, de que habia que
decir uniformemente: «Yo te decia, te dije, te he dicho, te habia dicho

que la salud hace la felicidad del cuerpo, que la esperanza es el Unico

bien de los corazones infortunados», etc., y razonan: «Porque la

existencia de esas verdades es independiente de toda época y simultanea
con todos los instantes, siempre presente. Se servira igualmente del
presente si se trata de alguna cosa que existe en el momento en que se
habla, y se dira: 'Yo le -LXXIII- he hecho saber a usted que mi mujer
estd esperando un hijo; ya sabia yo que usted esta casado’. Y no 'Yo le he
hecho saber a usted que mi mujer estaba esperando un hijo; Ya sabia yo que
usted estaba casado'». Girault Duvivier se lamenta de que muchos
escritores, por lo demas correctos, falten a esta regla, y refuerza su
Preceptiva con tres paginas compactas de razonamientos l6gico-preceptivos



y de ejemplos debidos a M. Maugard, 1812, de quien saco estas lineas: «Yo
creo que hablando de una verdad constante no se expresaria uno con
bastante justeza diciendo: "Yo he hecho ver que los tres &ngulos de un
triangulo eran iguales a dos rectos'. Habria que decir 'que los tres

angulos son' porque estas proposiciones son verdades constantes e
independientes del tiempo», p. 689. Bello, sin citar los nombres, recoge

la cuestion y la resuelve: «Esta definicion de amaba [«la coexistencia del
atributo con una cosa pasada»] resuelve una cuestion que han ventilado
tiempo ha los gramaticos [Fabre, Domergue, Maugard, Girault Duvivier]. ¢Se
pueden expresar por el co-pretérito las cosas que todavia subsisten y las
verdades eternas? ¢Y no serd impropio decir ‘Copérnico probo que la tierra
giraba alrededor del sol? Si es exacta la idea que acabo de dar del
co-pretérito72, la expresion es perfectamente correcta. Podria tolerarse

gira, mas entonces no veriamos, digamoslo asi, el giro eterno de la tierra

por entre la mente de Copérnico, y la expresion seria menos adecuada a las
circunstancias, y por consiguiente menos propia»73. Admirable y penetrante
vision de este contenido, que sélo74 encuentro desarrollado (y en mucha
mayor escala) en -LXXIV- el mejor estudio moderno de los tiempos que
conozco: Etienne Lorck, Passe défini, Imparfait, Passé indéfini, en el
Germ.-rom. Monatschrift, Heidelberg, tomo VI, 1914. Bello, saliéndose esta
vez de sus meras fechaciones en el tiempo lineal, advierte muy bien que

ese contenido pertenece a la significacion misma de la forma estudiada, y
que por significar mejor lo que esta en nuestra intencion de significar,
giraba es mas propio que gira. De lo que resulta que la significacion del
co-pretérito giraba no es propiamente ‘el girar de la tierra’, sino 'la
representacion del girar de la tierra en una mente'. Solo falta poner este
valor en su adecuado puesto dentro del sistema, pues es frecuentisimo en
espafol y reviste muchas variedades.

Si en algun lector provoca mi critica un rebajamiento de su estimacion por
esta magnifica obra de Andrés Bello, no asi en mi a&nimo. He situado la
Anaélisis ideoldgica de Bello en su conexidn historica y la he sometido
después a las exigencias de la critica linguistica actual. Lo he hecho,

huelga decirlo, aplicandole los reactivos de mis propias ideas y de las de
otros que mas adhesion me merecen. Pero en seguida tengo que declarar que
en lingiistica, como en todas las demas ciencias del espiritu, hay mucha
menor uniformidad que en las ciencias naturales en cuanto a la aceptacion
de los principios y de los métodos, y que hoy mismo abundan los linguistas
distinguidos que o no aceptan o sélo aceptan de mala gana otros valores

que los logico-objetivos. Su critica de Bello seria, pues, muy diferente

de la mia. Mi critica misma acepta la legitimidad metddica de perseguir en
un sistema de los tiempos verbales valores exclusivamente fechadores; solo
que la acepta como limitacion voluntaria. Y aunque tal conciencia de
limitacion puramente metddica no existiera en Bello (cosa de que no estoy
-LXXV- seguro), mi critica no lo apuntaria como reproche, sino como
descripcion. Otros linguistas, y no digo ya gramaticos, sino linglistas de
gran fama internacional, se han puesto a la misma tarea de construir un
sistema riguroso sobre el principio de Port-Royal, uno antes que Bello y
otros después hasta nuestros dias, y no en todos veo la conciencia de tal
limitacion. El justamente célebre danés Rasmus Rask, 1785-1832, uno de los
fundadores de la moderna ciencia del lenguaje, lo hizo en su Spansk



Sproglaere (Gramatica espafiola), Copenhague, 1827 (y ya antes, en su
Angelsaksisk Sproglaere, Estocolmo, 1817)75, y lo mas llamativo para
nuestro caso es la gran semejanza de su nomenclatura con la de Bello; Rask
usa los prefijos daneses nu ‘ahora’, da 'entonces’, for ‘antes’, frem

‘delante’, efter ‘después’, tilforn "anticipacion’, for ‘anterioridad’,

que antepuestos combinatoriamente al término comun tiden ‘tiempo’, nombran
descriptivamente todas las relaciones fechadoras posibles76. Carlos
Claveria puede decir, p. 18: «Las denominaciones de Bello pos-pretérito,
ante-presente, ante-futuro, ante-pos-pretérito, coinciden exactamente con
las denominaciones de Rask», cuya Tempuslehre forma «un cuadro que es tal
vez el precedente mas preclaro del analisis del significado de los tiempos
espafoles que hizo Bello», p. 17. La mayor y mas importante coincidencia
estd en que los tiempos compuestos con haber se nombran con el nombre del
simple y el prefijo for 'ante’, lo mismo que hace Bello: datiden y
fordatiden, eftertiden y foreftertiden igual que co-pretérito y
ante-co-pretérito, pos-pretérito y ante-pos-pretérito, etc. Ya se ve,

pues, como el gran linguista europeo peco por la misma generalizacién
analogica -LXXVI- que Bello. También es notable que Rask sea el unico
gramatico anterior a Bello que incluya las formas hablaria y habria

hablado en el indicativo, y las llame como Bello pos-pretérito y
ante-pos-pretérito. A juzgar por el extracto de Carlos Claveria, mi Gnica
fuente de conocimiento, faltan en cambio en Rask las ideas de tiempos
secundarios y tiempos metaféricos, que son las que permitieron a Bello
sobrepasar a los gramaticos filésofos. De todos modos, en mi opinion no
fue Rask de seguro el inspirador de Bello, que construyé su sistema hacia
1810, sino los gramaticos filésofos desde Port-Royal a Silvestre de Sacy,
que lo fueron igualmente de Rasmus Rask. Probablemente Bello no tuvo
noticia de la Spansk Sproglaere (no veo que se interesara nunca por las
gramaticas de espafiol para extranjeros), o si alguien se la mostro en
Londres como cosa digna de su curiosidad, lo méas que pudo ayudarle es en
la ingeniosa nomenclatura, agregable en cualquier momento. Pero aun esto
es sumamente problematico. Lamento no conocer el libro, y no quisiera ser
injusto ni siquiera temerario al manifestar que en vista de las muestras

que nos da Carlos Claveria, no me parece que Rask llegara a constituir un
sistema de la conjugacién espafiola de alcance equiparable al de Bello. No
hay por qué disminuir el valor de la nomenclatura, pero por si sola no es
mas que la feliz expresion formularia de las ideas reinantes desde
Port-Royal.

Ya se ve por la coetaneidad de Rask y Bello que la empresa de reducir a
sistema cerrado los tiempos verbales tomando por base el principio de
Port-Royal era como una invitacion que estaba en el aire. Hasta en la
gramatica latina fue introducida esta forma de analisis, por ejemplo en la
Lateinische Sprachlehre del danés Johan Nikolai Madvig, publicada por
primera vez en 1844, tres afios después de la Andlisis ideologica de Bello

y tres afios antes de su Gramatica. Sin renunciar a las categorias
tradicionales de infectum y perfectum, Madvig introduce la distincion de
tiempos absolutos y relativos y da con una nomenclatura que quiere
-LXXVII- atender a la vez a los valores de aspecto y a los de tiempo77.
La novedad esté en que se da a los aspectos una interpretacion que vacila
entre la de aspecto y la de tiempo: El Praeteritum in Praeterito



(ante-pretérito) recobra su nombre de plus-quam-Perfectum, pero significa
«algo que ya habia sucedido en cierto tiempo pasado, o cuando ocurrid
cierta accion ahora pasada», § 338; el Praeteritum in futuro se vuelve a
Ilamar futurum exactum y designa «una accion futura como ya cumplida en un
tiempo dado del futuro», 8 340.
Recientemente un tercer linglista danés, Otto Jespersen, The Philosophy of
Grammar, Londres, 1924, construyo su propio sistema partiendo de la
critica de Madvig, y, aunque no lo declare, sin duda beneficiandose de la
nomenclatura de Rask78. Sera bueno, para que apreciemos la modernidad de
Bello, declarar que Jespersen esta en 1924 un siglo mas atras que él.
Acepta la significacion de las formas idiomaticas como meras espejaciones
de la realidad objetiva sin ningun sobresalto de duda, lo mismo que los
racionalistas del siglo XVI1Il, y los valores de los tiempos son por lo
tanto para él meramente fechadores79; acepta también como una ley
-LXXVIII- cientifica que el presente es un punto-instante indivisible y
que el tiempo es una linea recta formada por la carrera de ese punto; y
desde luego acepta como «naturales» las distinciones de fechaciones
absolutas y relativas; en todo lo cual coincide con Bello. Pero es que
ademas el sistema que Jespersen fragua no pretende pertenecer a lengua
alguna, sino a las posibilidades de la razon, lo mismo que hacia un
Beauzée o un Destutt de Tracy: «El sistema asi obtenido parece ser
I6gicamente inexpugnable, pero, como veremos, no pretende abarcar todas
las categorias temporales posibles, ni tampoco todos los tiempos
gramaticales que se hallan efectivamente en las lenguas», p. 25780. Con
palabras explicitas y con esquemas graficos Jespersen quiere que se
representen y se nombren por separado las particiones del tiempo real o
nocional y los Tiempos gramaticales, no para estar alerta de las posibles
formas privativas del pensamiento idiomatico, sino, al revés, para mostrar
con cuénta exactitud «se corresponden» con el tiempo «nocional» las
categorias de gramatica general pura que Jespersen arma como jaula sin
pajaros. «Las tres divisiones principales del tiempo (real) tienen que
disponerse asi:

0

>
A PasadoB Presente C Porvenir

La insercion de los Tiempos [gramaticales] nos da el siguiente esquema, en
el cual colocamos los términos nocionales encima y los correspondientes
gramaticales debajo de la linea que representa el curso del tiempo:
-LXXIX-
A PastC Future

Before-pastPastAfter-pastPresentBefore-futureFutureAfter-future
AaAbAcBCaChCc
0

>

Ante-preteritPreteritPost-preteritPresensAnte-futureFuturePost-future

La figura y las letras indican las varias divisiones y muestran el valor



relativo de los siete puntos, estando orientados los tiempos subordinados
por su relacién con algun punto en el pasado (Ab) y en el futuro (Cb),
exactamente como los tiempos principales (A y C) estan orientados por su
relacion con el momento presente (B)», p. 257.

Lo més notable para nuestra comparacion es la casi coincidencia de
nomenclatura con Bello, aunque por supuesto sin conocerlo. Ya hemos
apuntado la probable deuda de Jespersen con Rask (y la de Bello como
lejanamente posible)81. Bueno es advertir también, para estimar con
justicia este sistema, cdmo Jespersen desarrolla las ideas de tiempos
absolutos y relativos como recién inventadas con su propia especulacion,
sin atencién alguna a los dos siglos y medio de tradicion activa que

tenian en la historia de la gramatica.

Ya el lector ha advertido que el sistema de Bello esta incomparablemente
por encima del de Jespersen, primero por ser mucho mas completo, y segundo
porque Bello presenta un sistema empirico y existente a cuya realidad

tiene que ajustarse punto por punto, mientras que Jespersen imagina
-LXXX- uno meramente virtual. Bello levanta un edificio de piedra, metal
y madera con lo que hoy se llama arquitectura funcional; Jespersen dibuja
un plano de simetria sin tener en cuenta la resistencia de materiales, sin
tener en cuenta siquiera que un edificio esté hecho de materiales ni que

sea habitable. Algunos de los supuestos tedricos que desestimamos en
Jespersen son también los supuestos de Bello; pero en 1840, sino a la
avanzada de la ciencia, pertenecian por lo menos a la ciencia més afirmada
y prestigiosa, mientras que un Jespersen tenia el deber de beneficiarse de
un siglo de critica pues no mantiene estos supuestos tras meditacion
responsable, sino simplemente porque no se le ocurrio que estuvieran en
crisis. Jespersen es en esto anacronico, retrasado. Bello en parte es de

su tiempo, en parte esencial esta adelantado. Bello no es adn del todo
moderno, cierto; pero lo es mucho mas que Otto Jespersen. Y lo es también
sin duda alguna mas que Rodolfo Lenz, La oracion y sus partes, Madrid,
1920, en cuyo empedernido logicismo no hizo mella alguna el psicologismo
de su admirado Wundt, a quien cree seguir fielmente. Lenz acoge y critica
con varia fortuna muchos mas temas que Bello, ademas de los de Bello; pero
sus ideas basicas son tan inaceptables como las de Jespersen. Si el lector
desea comprobar rapida y seguramente qué lugar corresponde en la
lingliistica moderna a un sistema de los tiempos verbales como el de Bello,
lea una pagina de Antoine Meillet82, que todavia acoge y maneja en 1926
como bien vivo y valido el principio de Port-Royal. Pero por un lado
Meillet advierte a los generalizadores que «la manera de encarar el tiempo
varia de lengua a lengua», y por otro rectifica la idea de que sélo haya

en los Tiempos verbales valores temporales (fechadores); los valores
subjetivos de aspecto entran en varia manera en la composicion de los
contenidos; en la oposicion je fis, j'ai fait (canté, he cantado),

conservada aun en el sur de Francia, reconoce Meillet -LXXXI- como un
residuo de la distincion de las aspectos83. La advertencia con que Meillet
cierra su rapido esbozo es ahora aplicable para nuestra recta apreciacion

del sistema de Bello, si lo hemos de mirar no ya como monumento histérico
sino desde las exigencias de la moderna ciencia del lenguaje: «Asi, pues,

al reflexionar sobre el verbo, un francés debe desconfiar de su manera de
concebirlo como una forma que exprese ante todo el tiempo».



El sistema de Bello tiene sin duda esta insuficiencia; pero siempre queda

en pie que la busca de un sistema de los tiempos verbales como puros

valores fechadores ha sido perseguida por filsofos, gramaticos y

linguistas desde 1660 hasta ahora, y que de todos ellos solamente Andrés
Bello, hace un siglo, consigui6 dar cima satisfactoria a tal empresa.

Ademas, aunque los valores temporales no son los Gnicos en los tiempos de
la conjugacion, sin duda son de primordial importancia en nuestro sistema,

y su ensefianza es ahora y siempre eficaz para la educacion idiomatica84.

Por eso en la Gramatica castellana que escribi con mi llorado compafiero

don Pedro Henriquez Urefia incluimos la nomenclatura de Bello paralelamente
a la tradicional, y siempre estaré dispuesto -LXXXII- arecomendar a

los maestros de espafiol, en América y en Espafia, que expliquen a los
jévenes educandos las combinaciones temporales de nuestra conjugacion, con
este admirable, seguro y clarificador instrumento que, por su facil
comprension y aplicacion, y por el ancho campo que alcanza, no tiene par

en la historia de la pedagogia del lenguaje.

Las teorias gramaticales

Esta es la tercera exigencia que Bello se impuso para hacer una gramatica
satisfactoria, completando la abundancia de material y la descripcion
empirica de los valores de las formas gramaticales. En el presente estudio
hemos tenido que ocuparnos a cada paso de sus teorias gramaticales, bien
directamente expresadas, bien envueltas en la descripcion de las
significaciones. Pero eso no basta, sin duda. Las teorias gramaticales de
Andrés Bello reclaman un estudio sistematico, a la vez histérico y
valorativo; s6lo que no es posible darle cabida en esta Introduccién, ya

de extension excesiva. Un tal estudio, tema sobrado para un libro, tendria
que partir de la oracion y sus articulaciones y seguir luego en sendos
capitulos categoria por categoria. Una consideracion previa es necesaria:
Bello no se propuso hacer una gramatica especulativa, sino un instrumento
de educacion en la lengua materna: «Pero cuando digo teoria, no se crea
que trato de especulaciones metafisicas... Yo huyo de ellas no s6lo cuando
contradicen al uso, sino cuando se remontan sobre la mera practica del
lenguaje. La filosofia de la gramaética la reduciria yo a representar el

uso bajo las formulas -LXXXIII- méas comprensivas y simples»
(Gramatica, Prélogo, p. 6). Las Ultimas palabras testifican el predominio
en Bello del pensamiento didactico, de modo que con frecuencia hallamos en
el texto, al servicio de la pedagogia, nociones tradicionales o
simplificaciones teéricamente indebidas. Pero aun asi, ocasiones le quedan
a nuestro autor para ejercer su admirable buen sentido y su instinto de
seleccidn, y aun no pocas para emplear su genio inventivo. Por no entrar
en conflicto con la pedagogia, en las Notas finales es donde nos ha dejado
en rapidos esbozos la mejor exposicion de sus ideas. También en su
Filosofia del entendimiento, libre del servicio didactico y de sus
simplificaciones, trata con planteo teorico varias cuestiones de lenguaje
gue repercuten en sus nociones gramaticales.

La linea que Bello continda en sus doctrinas es sin duda la de Port-Royal



y sus seguidores con la consulta directa de ciertos inspiradores de
Port-Royal (el Brocense sobre todo, pero también algun antiguo como
Prisciano) y de los fil6sofos ingleses y escoceses, especialmente Stuart
Mill. Bello no era un doctrinario paladin de una escuela, sino que se
dejaba convencer de quien en cada punto se mostrara mas convincente, y con
frecuencia su claro entendimiento le hizo interpretar y aplicar la

doctrina con notable avance de la ciencia. Port-Royal y sus secuaces son
los que separan el adjetivo del substantivo, y establecen en el adjetivo
divisiones en fisicos y metafisicos (Du Marsais), calificativos y
determinativos o calificativos y pronominales (Beauzée); pero la particion
de Bello en explicativos y especificativos, § 29, es legitimamente
gramatical, alcanza mas y atiende a materia mas importante. Su doctrina de
las partes de la oracion es el ejemplo de mayor importancia. Aparte la
manera tradicional, y la mas usada hoy mismo, de considerar las clases de
palabras como meros rétulos de las clases de realidad (cosas, cualidades,
acciones, relaciones), fueron los filésofos escolasticos quienes

elaboraron una teoria que, guardando por un lado la relacion de las partes
de la oracion -LXXXIV- con las clases de realidad significada (modus
entis)85, atendian con gran originalidad a la forma mental correspondiente
(modus significandi). Aqui es donde nace la idea de significaciones
autosemanticas (per se stantes) y synsemanticas de que hemos hablado
arriba. Port-Royal introduce esta idea, y son, por ejemplo, substantivos
«todos aquellos que subsisten por si mismos en el discurso, sin tener
necesidad de otro nombre, aun en el caso de que signifiquen accidentes», y
adjetivos «hasta aquellos que significan substancias cuando por su manera
de significar tienen que adjuntarse a otros nombres en el discurso», pp.
30-31. Esta excelente teoria tuvo mala fortuna entre los gramaticos
filésofos, no tanto por ser olvidada, cuanto mal comprendida y aplicada,
pues se solian explicar unas partes de la oracién por las clases de

realidad y otras por las clases de forma mental. Aun los que no procedian
asi aplicaban el principio de los modi significandi como de oidas. En
ninguno se llega (por lo menos yo no lo he visto) a extender
sistematicamente el principio escolastico a las cuatro partes de la

oracién que tienen significacion objetiva, 0 sea, substantivos, adjetivos,
verbos y adverbios. Sélo lo hizo Andrés Bello con palabras tan sencillas
como iluminadoras: «La clasificacion de las palabras es propiamente una
clasificacion de oficios gramaticales. El substantivo es la palabra
dominante: todas las otras concurren a explicarlo y determinarlo. El
adjetivo y el verbo son signos de segundo orden: ambos modifican
inmediatamente al substantivo. El adverbio es un signo de orden inferior:
modifica modificaciones» (Gramatica, Nota I). Abrase una l6gica moderna,
por ejemplo, la de A. Pfander86, y se hallara exactamente la misma
construccion y categorizacion: a los substantivos corresponden los
conceptos independientes -LXXXV- (autosemantica y categorematica de
Husserl y Marty); a los adjetivos y verbos, conceptos dependientes del
substantivo en primer grado; a los adverbios, conceptos dependientes en
segundo grado, porque dependen de los adjetivos y verbos, que son
dependientes en primer grado (synsemantica y syncategorematica).
Igualmente satisfactoria es su doctrina de que el género no denota el

sexo, sino solo la necesidad gramatical de concordar con una u otra forma



del adjetivo, idea que remonta al Brocense, mantenida por sus discipulos y
escoliastas VVossius y Perizonius, y recogida como buena por Port-Royal, Du
Marsais y Buffier, pero olvidada luego no sélo en las gramaticas escolares
sino en las filosoficas (Desmarais, Girard, Beauzee, etc.), que acudieron
de nuevo a la interpretacion por el sexo.

Seria un milagro que Andrés Bello adoptara en cada ocasion una doctrina
que cien afios después nos pareciera siempre la mejor. Aun en los casos de
acierto, no lo suele ser en todos los aspectos. Por ejemplo, niega que los
pronombres sean una parte mas de la oracion, lo cual es perfectamente
correcto (idea del Brocense, adoptada por casi todos los gramaticos
filésofos, aunque con varia obscuridad); pero falla en no ver en ellos a
pesar de eso una clase especial de palabras con modo de significacion
privativo y conducta gramatical privativa87. Ve que la interjeccion no es
una parte de la oracion (ya doctrina del Brocense)88; pero falla en

tomarla por una oracion condensada, cuando tanto la lingtiistica moderna
como el Brocense, Minerva, -LXXXVI- 1, 2, la encuentran falta de
contenido intelectual, condicién que la aparta de ser oracion no menos que
de ser parte de la oracion.

Otras ideas insatisfactorias ya han sido criticadas por Cuervo, Caro, Lenz
y M. Fidel Suérez, y no siempre con justicia. Lenz se escandalizaba de la
nomenclatura sujeto y atributo, hoy inaceptable; pero ésa era la de
Port-Royal y la de casi todos sus seguidores, que apenas usaban el término
predicado.

Y0 no sé qué otra gramatica podria salir tan airosa como ésta de la
rigurosa critica a que la estamos sometiendo. ES una gramatica que quiso
ser educativa y no especulativa, escrita hace mas de cien afios, justamente
el siglo en que se ha constituido en ciencia el estudio del lenguaje; le
estamos aplicando una critica estrictamente linglistica, y no solo una
exigente comparacion con las gramaticas mas acreditadas; y con todo, se
mantiene en pie como cosa bien viva. No como la mejor gramatica castellana
a falta de otra mejor, sino como una de las mejores gramaticas de los
tiempos modernos en cualquier lengua.

Amado Alonso.

Facsimil de la portada de la primera edicion de la Gramatica de Andrés
Bello.

-LXXXVII-

Ediciones principales de la Gramaética de Andrés Bello
En abril de 1847 aparecio en Santiago de Chile la primera edicion de la



Gramatica de la lengua castellana destinada al uso de los americanos,
publicada en la Imprenta de El Progreso, Plaza de la Independencia, n.° 9.
Formaba un volumen con la siguiente paginacién: XII, 1 de erratas, y 334
de texto y notas.

Bello alcanzé a ver hasta la séptima edicion (Valparaiso, 1864, en la
Imprenta y Libreria del Mercurio de Santos Tornero), pero las ediciones
sexta y séptima reprodujeron exactamente la quinta, que fue la Gltima
enmendada por Bello.

Respecto a las ediciones chilenas de la Gramatica, reproducimos buena
parte del notable estudio de Enrique Nercasseau y Moran, publicado en los
Anales de la Universidad de Chile, 1884, tomo LXV, p. 113-119, escrito a
propdsito de la aparicion en 1883 del tomo 1V de la edicion de Santiago de
las Obras Completas de Bello. En el estudio de Nercasseau se esclarecen,
con precision y exactitud, los cambios hechos por Bello en las cinco
primeras ediciones de la Gramatica, en las cuales fue introduciendo
copiosas modificaciones.

«La primera de ellas, salida en Santiago de la imprenta de EIl Progreso en
abril de 1847, es notable en su forma por no tener la ortografia del

autor. Habiendo cedido su manuscrito, como él mismo lo manifiesta al fin
del Prélogo, tuvo que aceptar, porque le parecieron razonables, las
condiciones de los editores que se hicieron cargo de publicarlo a su

costa, si bien quedaron no pocos vestigios de la ortografia del texto
original, sobre todo en una que otra lista alfabética.

»Cincuenta y un capitulos forman esa primera edicion, los que dan en
cuenta uno mas que los de las ediciones posteriores, -LXXXVIII- porque
hay entre ellos el XLVIII, De los complementos directos anormales, que se
halla intercalado en el actual Apéndice I a la Clasificacion de las
proposiciones, y en las notas b y ¢ del numero 329, de las cuales la
primera (la b) era el nimero 15 y nota g del capitulo XLVI1I de la primera
edicion. Otros capitulos han pasado a las ediciones posteriores con nombre
y colocacién distintos, y con notables enmiendas o agregaciones, como el
capitulo LI de la primera edicion, Proposiciones subordinadas, que es el
XLII de la actual con el nombre de Uso de los relativos sinbnimos, y como
el capitulo XXXVI, Observaciones sobre el uso de varias frases en que
entra el relativo que, que hoy se llama Frases notables en las cuales

entran articulos y relativos.

»Once son las notas que tiene la primera edicion, y quince las de la

actual. De las de la primera, hay dos suprimidas, una (la 1.%) en que se

da razén de por qué no se ha dividido la Gramaética en Analogia y Sintaxis,
y otra (la 2.2) que versa sobre la estructura material de las palabras.
Algunas de esas notas, como la penultima y Gltima, aquélla sobre
concordancia y ésta sobre acusativo y dativo en los pronombres
declinables, forman parte del texto en las ediciones posteriores. Las

notas que se han agregado posteriormente al texto, son las siguientes: la
I11, sobre la definicidn del verbo, la IV del pronombre, la V del articulo
definido, la X del participio, la XI de los verbos irregulares, la XII del
verbo imaginario yoguer o yoguir, la X111 del significado de los tiempos,

y la XV del uso del articulo definido antes de nombres propios
geograficos.



Facsimil de la portada de la edicién de Caracas, en 1850, de la Gramatica
de Andrés Bello. Homenaje fervoroso de los compatriotas al Maestro «que
con improbas tareas y profundo estudio de la historia y literatura de
nuestra bella lengua, ha dado a los americanos claras, precisas y
filosoficas reglas para hablarla con elegancia y correccion».

»Desde la primera edicién se notan dos clases de tipo en el cuerpo de la
obra, escritas en el mayor las nociones menos dificiles y mas
indispensables, y en el menor aquellas particularidades del idioma que
requieren un entendimiento ejercitado. Sélo en la tercera aparecio la
modificacion de sefialar los distintos parrafos de la obra con nimeros, que
en esa tercera llegaban a 399, mientras que la actual no tiene méas de 398.
Este numero excedente proviene de haberse puesto con tipo mayor y con el
numero 396, parte de lo que en esta impresion oficial encierra la letra ¢

del nimero 378.

»Puede decirse que en la primera edicion quedé terminado y acabado en su
fondo el trabajo monumental del sefior Bello: las modificaciones que se
advierten en las ediciones posteriores -LXXXIX- son de simple forma,
que en nada alteran la sustancia de las teorias constitutivas de la obra.

El plan mismo ha permanecido invariable, y con s6lo los cambios requeridos
para la mayor claridad de las materias o para la homogeneidad de sus
capitulos.

»El capitulo 111 de esa primera edicidn no se halla integro en ninguna de
las siguientes: el estudio detenido de las particulas compositivas
separables e inseparables ocupa en ella las paginas 23, 24, 25,26 y 27,y
esta reducido, desde la segunda edicion, a las letras a, b, c, d, y e del
namero 61.

»El capitulo XXIX, de la Clasificacion de las proposiciones, trae en la
primera un Apéndice que se Ilama Construccion anémala del verbo ser, en
que contempla el sefior Bello los raros modos por los cuales, en las
oraciones formadas con ese verbo, suelen hallarse adverbios y complementos
con caracter de sujetos de proposicion, pero no acopia los ejemplares y
razonamientos que se leen en el propio pasaje de la impresion oficial. En
la segunda edicion, mudo el autor de parecer, y, cambiando titulo al dicho
Apéndice, lo llamé Proposiciones adverbiales; pero, en la tercera volvid
sobre sus pasos, y denomino, como antes, Construcciones anomalas del verbo
ser, las que realmente son tal mas bien que proposiciones adverbiales, y
dio a ese tratado la forma definitiva en que lo estudiamos hoy.

»El capitulo de la Concordancia tomaba en cuenta en la primera edicion,
solas veintiuna excepciones a las reglas generales; desde la cuarta, éstas
son veinticinco. La diferencia de cuatro proviene de no existir
primitivamente la que es hoy primera, de estar refundidos en la tercera

las que son hoy cuarta, quinta y sexta, y de ser completamente nueva la
excepcion 25.2,

»Respecto de la segunda edicidn, hecha en Valparaiso en 1835, dice don
Andrés Bello: 'En la presente edicion ha sido revisada y corregida
cuidadosamente la anterior, se han afiadido observaciones nuevas, y se ha
procurado mejorar el orden y distribucion de las diferentes materias.
Parecera algunas veces que se han acumulado profusamente los ejemplos;
pero, sélo se ha hecho cuando se trataba de establecer sobre la base de la



autoridad puntos controvertidos, o de fijar ciertos procederes de la

lengua a que creia no haberse prestado atencién hasta ahora. He suprimido
en el capitulo 11189 la exposicion del significado -XC- de las

particulas compositivas; no porque no me parezca asunto muy propio de la
Gramatica, sino porque me reservo presentarlo bajo una forma algo mas
ordenada y metodica, y hacer al mismo tiempo una resefia de las inflexiones
y derivaciones; materia no menos interesante, si se quiere formar una idea
cabal del genio y estructura de una lengua, y especialmente de la nuestra,
por la variedad y riqueza de sus palabras derivadas. Las inflexiones que
transforman el singular en plural, el masculino en femenino, el presente
en pasado o futuro, el juicio en mera aprension, en deseo, en hipotesis,

las de aumento o disminucion en los nombres, las de personas en los
verbos, son, sin duda, de una importancia primaria; pero no por eso
deberan pasarse en silencio muchisimas otras formaciones en que por medio
de terminaciones diferentes se modifica una idea fundamental,
revistiéndose de accidentes y matices tan varios como delicados. Esta
hecho el catalogo de todas ellas, o, por lo menos, de las que ocurren con
mas o0 menos frecuencia en castellano; mas, para incluirlo en esta
gramaética, junto con el de las particulas compositivas, hubiera tenido que
salir de los limites a que por ahora me ha sido necesario cefiirme’.

»Las diferencias entre la segunda edicion y la primera, son mayores que
las que hay entre aquélla y la presente edicion oficial, de manera que
puede decirse que la forma de esa segunda edicion es, con ligeros cambios,
la definitiva de la Gramatica del sefior don Andrés Bello. La terceray la
cuarta90 solo padecieron modificaciones meramente accidentales, ya en lo
relativo a los ejemplos que se aumentaban en nimero, o ya en lo tocante al
lenguaje mismo de la obra que se pulia mas y méas hasta quedar en la
resplandeciente claridad y precision, que son sus atributos primarios.

Asi, por ejemplo, en el capitulo de la Estructura de la oracion decian las
ediciones primera, segunda y tercera: 'El verbo es modificado..." ‘por
proposiciones incidentes: cuando el cuadrillero tal oyo, tavole por hombre
falto de juicio’; mientras que en la cuarta y quinta edicion se lee: 'El

verbo es modificado...' por 'proposiciones: cuando el cuadrillero tal oyo,
tivole por hombre falto de juicio: la proposicion subordinada -XClI-
precede aqui a la subordinante, etc.". Y semejantes a ésta son las demés
variaciones introducidas.

»La quinta edicion contiene, sin embargo, un ultimo importante cambio
verificado por el sefior Bello, y es referente a los modos del verbo, que
solo entonces aparecieron considerados con todo el desarrollo de que son
susceptibles. Las formas indicativas y subjuntivas recibieron amplio
desarrollo y numerosos ejemplos con que comprobar su recto uso, y el
subjuntivo hipotético paso a la categoria de verdadero modo. Por primera
vez se halla en esta edicion la nota al nimero 221, tan importante para
conocer el recto uso de la forma en ase, ese y de la forma en are, ere.
»También aparece por primera vez en la quinta edicion el Apéndice al
capitulo 49 que trata del régimen de las preposiciones, conjunciones e
interjecciones».

* % *

Sobre la edicién de 1847, se hizo en Caracas una bellisima impresion, en
1850, como obra adoptada por el colegio «El Salvador del Mundo» de



Caracas. Esta publicacion es obra de Juan Vicente Gonzalez, director del
colegio «El Salvador del Mundo», y de Valentin Espinal, el mejor impresor
que ha tenido Venezuela en el siglo X1X. Ambos, fervientes admiradores de
Bello. Espinal inserta en las paginas XV-XVI la siguiente advertencia:

«Por la respetuosa exactitud que nos hemos creido obligados a observar con
todo lo que es de la clara pluma del doctor Andrés Bello, hemos copiado
este ultimo parrafo del prélogo91, que se refiere a la edicion de Santiago

de Chile que nos ha servido de original, y el cual sin duda no puede
aplicarse a la presente. Porque nosotros pensamos que el ilustrado Autor

de esta excelente obra quedara mas satisfecho con la ortografia que en

esta reimpresion hemos seguido, que no es otra sino la autorizada hasta el
presente por la Real Academia Espafiola, que parece ser la que prefiere
-XClI- también el doctor Bello92. Nosotros la hemos observado siempre en
nuestra imprenta, porque en medio de la confusion que los diversos
pareceres han introducido en esta materia, hemos tenido por lo més

acertado conformarnos a las reglas del Cuerpo cientifico que esta

instituido para fijar y gobernar el lenguaje castellano. Asi es que al

corregir las pruebas de esta Gramatica hemos tenido constantemente en mano
el Diccionario de la Academia de la novena edicion de Madrid; y s6lo por
no desfigurar algunos ejemplos los hemos copiado, cuando a este fin ha

sido necesario, de la manera misma en que estan escritos en la edicién de
Chile. Por esto es que se vera algunas veces usada en ellos la i latina en
lugar de la griega, cuando es conjuncion o término de palabra no acentuada
en ella. En lo demas también nos lisonjeamos de presentar al publico una
edicién muy mejorada de un libro que sobre interesar como produccion de un
célebre compatriota nuestro, mereceria por su propio mérito y utilidad
estamparse en dorados caracteres93. No solo estan corregidas en ella las
copiosas erratas de imprenta que el autor anotd, sino otras muchas, si no

de méas gravedad muy superiores en numero. Ojald que nuestro pequefio
trabajo tipogréafico sea grato al ilustre venezolano que en improbas tareas

y profundo estudio de la historia y literatura de nuestra bella lengua, ha

dado a los americanos claras, precisas y filosoficas reglas para hablarla

con elegancia y correccion.- V. Espinal».

* % *

En 1853, la primera edicion de la Gramatica de Bello es reeditada en
Madrid, con notas de Francisco Merino Ballesteros, Inspector General de
Instruccion Primaria. Se publica en la Imprenta de la Biblioteca econémica
de Educacion y Ensefianza. Esta dedicada a don José Joaquin de Mora, quien
hizo conocer a Merino Ballesteros la Gramaética de Bello.

* * *

Facsimil de la portada de la quinta edicion de la Gramatica, de Andrés
Bello, publicada en Valparaiso, 1860. Fue la Gltima impresion cuidada y
corregida por Bello. Las numerosas impresiones posteriores se han basado
en esta edicion.

-XCIl-
Sobre la cuarta edicion, publicada en Valparaiso en 1857, se hizo en
Caracas otra reimpresion por Valentin Espinal, en la que se reprodujo
exactamente el texto de Bello.



* X *

Las méas importantes reediciones de la Gramatica de Bello se deben al

ilustre fil6logo colombiano don Rufino José Cuervo. En la edicion de
Bogot4, 1874, publicada por Echeverria Hermanos, Cuervo le afiadié «notas y
un copioso indice alfabético». Desde esta edicion hasta la de Paris, 1911,
cuidada por Cuervo, fue enriqueciendo notas e indice, convirtiéndose casi

en un todo organico, la Gramatica de Bello y el complemento de Cuervo94.
* % *

Anotamos, por ultimo, la edicion de la Gramética de Bello, con las notas

de Cuervo, hecha en Buenos Aires, en 1945, con prologo y observaciones de
don Niceto Alcald Zamora y Torres.

* % *

En esta edicion reproducimos la obra de Bello, con las notas e indices de
Rufino Jose Cuervo, con algunas adiciones inéditas a las notas de Cuervo
que nos han sido facilitadas expresamente, por el doctor José Manuel Rivas
Sacconi, Director del Instituto Caro y Cuervo, de Bogota.

(Comision editora. Caracas).

Gramatica de la lengua castellana

Advertencias

Los nameros intercalados en el texto se refieren a las notas de don Rufino
José Cuervo que publicamos a continuacion de la obra de Bello.

De acuerdo con la pauta de edicidn establecida por el mismo Cuervo, para
facilitar el manejo de dichas notas y del indice, se ha afiadido en
caracteres mas visibles una numeracién que corre del principio al fin de

la Gramética; pero al mismo tiempo se han conservado entre paréntesis los
parrafos y demas divisiones primitivas, tanto porque son parte integrante
de la obra, como a fin de no introducir cambio ninguno en las citas y
referencias que Bello hace de un lugar a otro de ella.

En el Estudio Preliminar a la presente edicién, escrito por Amado Alonso,
las referencias a los parrafos corresponden a la numeracion primitiva.
Salvo indicacion expresa, las notas de pie de pagina en el cuerpo de la
Gramatica son de Bello.

Prélogo

Aunque en esta Gramatica hubiera deseado no desviarme de la nomenclatura y
explicaciones usuales, hay puntos en que me ha parecido que las practicas

de la lengua castellana podian representarse de un modo mas completo y
exacto. Lectores habra que califiquen de caprichosas las alteraciones que

en esos puntos he introducido, o que las imputen a una pretension
extravagante de decir cosas nuevas; las razones que alego probaran, a lo
menos, que no las he adoptado sino despues de un maduro examen. Pero la



prevencion mas desfavorable, por el imperio que tiene aln sobre personas
bastante instruidas, es la de aquellos que se figuran que en la gramatica
las definiciones inadecuadas, las clasificaciones mal hechas, los
conceptos falsos, carecen de inconveniente, siempre que por otra parte se
expongan con fidelidad las reglas a que se conforma el buen uso. Yo creo,
con todo, que esas dos cosas son inconciliables; que el uso no puede
exponerse con exactitud y fidelidad sino analizando, desenvolviendo los
principios verdaderos que lo dirigen; que una logica severa es
indispensable requisito de toda ensefianza; y que, en el primer ensayo que
el entendimiento hace de si mismo es en el que mas importa no
acostumbrarle a pagarse de meras palabras.

El habla de un pueblo es un sistema artificial de signos, que bajo muchos
respectos se diferencia de los otros sistemas de la misma especie; de que
se sigue que cada lengua tiene -6- su teoria particular, su gramatica.

No debemos, pues, aplicar indistintamente a un idioma los principios, los
términos, las analogias en que se resumen bien o mal las préacticas de
otro. Esta misma palabra idioma95 esta diciendo que cada lengua tiene su
genio, su fisonomia, sus giros; y mal desempefiaria su oficio el gramatico
que explicando la suya se limitara a lo que ella tuviese de comdn con
otra, o (todavia peor) que supusiera semejanzas donde no hubiese méas que
diferencias, y diferencias importantes, radicales. Una cosa es la

gramaética general, y otra la gramatica de un idioma dado: una cosa
comparar entre si dos idiomas, y otra considerar un idioma como es en si
mismao. ¢Se trata, por ejemplo, de la conjugacion del verbo castellano? Es
preciso enumerar las formas que toma, y los significados y usos de cada
forma, como si no hubiese en el mundo otra lengua que la castellana;
posicidn forzada respecto del nifio, a quien se exponen las reglas de la
sola lengua que esta a su alcance, la lengua nativa. Este es el punto de
vista en que he procurado colocarme, y en el que ruego a las personas
inteligentes, a cuyo juicio someto mi trabajo, que procuren también
colocarse, descartando, sobre todo, las reminiscencias del idioma latino.
En Espafia, como en otros paises de Europa, una admiracién excesiva a la
lengua y literatura de los romanos dio un tipo latino a casi todas las
producciones del ingenio. Era ésta una tendencia natural de los espiritus
en la época de la restauracion de las letras. La mitologia pagana siguio
suministrando imagenes y simbolos al poeta; y el periodo ciceroniano fue
la norma de la elocucion para los escritores elegantes. No era, pues, de
extrafiar que se sacasen del latin la nomenclatura y los canones
gramaticales de nuestro romance.

Si como fue el latin el tipo ideal de los gramaticos, las circunstancias
hubiesen dado esta preeminencia al griego, hubiéramos probablemente
contado cinco casos en nuestra declinacion en lugar de seis, nuestros
verbos hubieran tenido -7- no s6lo voz pasiva, sino voz media, y no
habrian faltado aoristos y paulo-post-futuros en la conjugacion
castellana96.

Obedecen, sin duda, los signos del pensamiento a ciertas leyes generales,
que derivadas de aquellas a que esta sujeto el pensamiento mismo, dominan
a todas las lenguas y constituyen una gramatica universal. Pero si se
exceptua la resolucion del razonamiento en proposiciones, y de la
proposicion en sujeto y atributo; la existencia del sustantivo para



expresar directamente los objetos, la del verbo para indicar los atributos

y la de otras palabras que modifiquen y determinen a los sustantivos y
verbos a fin de que, con un numero limitado de unos y otros, puedan
designarse todos los objetos posibles, no solo reales sino intelectuales,

y todos los atributos que percibamos o imaginemos en ellos; si exceptuamos
esta armazon fundamental de las lenguas, no veo nada que estemos obligados
a reconocer como ley universal de que a ninguna sea dado eximirse. El
numero de las partes de la oracion pudiera ser mayor o menor de lo que es
en latin o en las lenguas romances. El verbo pudiera tener géneros y el
nombre tiempos. ¢Qué cosa méas natural que la concordancia del verbo con el
sujeto? Pues bien; en griego era no s6lo permitido sino usual concertar el
plural de los nombres neutros con el singular de los verbos. En el
entendimiento dos negaciones se destruyen necesariamente una a otra, y asi
es también casi siempre en el habla; sin que por eso deje de haber en
castellano circunstancias en que dos negaciones no afirman. No debemos,
pues, trasladar ligeramente las afecciones de las ideas a los accidentes

de las palabras. Se ha errado no poco en filosofia suponiendo a la lengua
un trasunto fiel del pensamiento; y esta misma exagerada suposiciéon ha
extraviado a la gramatica en direccion contraria: unos argiian de la copia
al original; otros del original a la copia. En el lenguaje lo convencional

y arbitrario -8- abraza mucho mas de lo que cominmente se piensa. Es
imposible que las creencias, los caprichos de la imaginacion, y mil
asociaciones casuales, no produjesen una grandisima discrepancia en los
medios de que se valen las lenguas para manifestar lo que pasa en el alma;
discrepancia que va siendo mayor y mayor a medida que se apartan de su
comun origen.

Estoy dispuesto a oir con docilidad las objeciones que se hagan a lo que

en esta gramatica pareciere nuevo; aunque, si bien se mira, se hallara que
en eso mismo algunas veces no innovo, sino restauro. La idea, por ejemplo,
que yo doy de los casos en la declinacion, es la antigua y genuina; y en
atribuir la naturaleza de sustantivo al infinito, no hago mas que
desenvolver una idea perfectamente enunciada en Prisciano: «Vim nominis
habet verbum infinitum; dico enim bonum est legere, ut si dicam bona est
lectio». No he querido, sin embargo, apoyarme en autoridades, porque para
mi la sola irrecusable en lo tocante a una lengua es la lengua misma. Yo

no me creo autorizado para dividir lo que ella constantemente une, ni para
identificar lo que ella distingue. No miro las analogias de otros idiomas
sino como pruebas accesorias. Acepto las practicas como la lengua las
presenta; sin imaginarias elipsis, sin otras explicaciones que las que se
reducen a ilustrar el uso por el uso.

Tal ha sido mi légica. En cuanto a los auxilios de que he procurado
aprovecharme, debo citar especialmente las obras de la Academia esparfiola y
la gramética de don Vicente Salva. He mirado esta Gltima como el depdsito
mas copioso de los modos de decir castellanos; como un libro que ninguno
de los que aspiran a hablar y escribir correctamente nuestra lengua nativa
debe dispensarse de leer y consultar a menudo. Soy también deudor de
algunas ideas al ingenioso y docto don Juan Antonio Puigblanch en las
materias filoldgicas que toca por incidencia en sus Opusculos. Ni fuera
justo olvidar a Garcés, cuyo libro, aungue s6lo se considere como un
glosario de voces y frases castellanas de los mejores -9- tiempos,



ilustradas con oportunos ejemplos, no creo que merezca el desdén con que
hoy se le trata.
Después de un trabajo tan importante como el de Salva, lo Unico que me
parecia echarse de menos era una teoria que exhibiese el sistema de la
lengua en la generacion y uso de sus inflexiones y en la estructura de sus
oraciones, desembarazado de ciertas tradiciones latinas que de ninguna
manera le cuadran. Pero cuando digo teoria no se crea que trato de
especulaciones metafisicas. El sefior Salva reprueba con razon aquellas
abstracciones ideoldgicas que, como las de un autor que cita, se alegan
para legitimar lo que el uso proscribe. Yo huyo de ellas, no sélo cuando
contradicen al uso, sino cuando se remontan sobre la mera practica del
lenguaje. La filosofia de la gramaética la reduciria yo a representar el
uso bajo las formulas mas comprensivas y simples. Fundar estas férmulas en
otros procederes intelectuales que los que real y verdaderamente guian al
uso, es un lujo que la gramatica no ha menester. Pero los procederes
intelectuales que real y verdaderamente le guian, o en otros términos, el
valor preciso de las inflexiones y las combinaciones de las palabras, es
un objeto necesario de averiguacion; y la gramatica que lo pase por alto
no desempefara cumplidamente su oficio. Como el diccionario da el
significado de las raices, a la gramatica incumbe exponer el valor de las
inflexiones y combinaciones, y no sélo el natural y primitivo, sino el
secundario y el metaférico, siempre que hayan entrado en el uso general de
la lengua. Este es el campo que privativamente deben abrazar las
especulaciones gramaticales, y al mismo tiempo el limite que las
circunscribe. Si alguna vez he pasado este limite, ha sido en brevisimas
excursiones, cuando se trataba de discutir los alegados fundamentos
ideoldgicos de una doctrina, o cuando los accidentes gramaticales
revelaban algin proceder mental curioso: trasgresiones, por otra parte,
tan raras, que seria demasiado rigor calificarlas de importunas.

-10-
Algunos han censurado esta gramatica de dificil y oscura. En los
establecimientos de Santiago que la han adoptado, se ha visto que esa
dificultad es mucho mayor para los que, preocupados por las doctrinas de
otras gramaticas, se desdefian de leer con atencion la mia'y de
familiarizarse con su lenguaje, que para los alumnos que forman por ella
sus primeras nociones gramaticales.
Es, por otra parte, una preocupacion harto comun la que nos hace creer
Ilano y facil el estudio de una lengua, hasta el grado en que es necesario
para hablarla y escribirla correctamente. Hay en la graméatica muchos
puntos que no son accesibles a la inteligencia de la primera edad; y por
eso he juzgado conveniente dividirla en dos cursos, reducido el primero a
las nociones menos dificiles y mas indispensables, y extensivo el segundo
a aquellas partes del idioma que piden un entendimiento algo ejercitado.
Los he sefialado con diverso tipo97 y comprendido los dos en un solo
tratado, no sélo para evitar repeticiones, sino para proporcionar a los
profesores del primer curso el auxilio de las explicaciones destinadas al
segundo, si alguna vez las necesitaren. Creo, ademas, que esas
explicaciones no seran enteramente indtiles a los principiantes, porque, a
medida que adelanten, se les irdn desvaneciendo gradualmente las
dificultades que para entenderlas se les ofrezcan. Por este medio queda



también al arbitrio de los profesores el afiadir a las lecciones de la
ensefianza primaria todo aquello que de las del curso posterior les
pareciere a propoésito, segun la capacidad y aprovechamiento de los
alumnos. En las notas al pie de las paginas llamo la atencion a ciertas
practicas viciosas del habla popular de los americanos, para que se
conozcan y eviten, y dilucido algunas doctrinas con observaciones que
requieren el conocimiento de otras lenguas. Finalmente, en las notas que
he colocado al fin del libro me extiendo sobre algunos puntos
controvertibles, en que juzgué no estarian de més las explicaciones para
satisfacer a los lectores instruidos. Parecera algunas veces que se han
acumulado profusamente los -11- ejemplos; pero s6lo se ha hecho cuando
se trataba de oponer la practica de escritores acreditados a novedades
viciosas, o de discutir puntos controvertidos, o de explicar ciertos
procederes de la lengua a que creia no haberse prestado atencién hasta
ahora.

He creido también que en una gramatica nacional no debian pasarse por alto
ciertas formas y locuciones que han desaparecido de la lengua corriente;
ya porque el poeta y aun el prosista no dejan de recurrir alguna vez a

ellas, y ya porque su conocimiento es necesario para la perfecta
inteligencia de las obras mas estimadas de otras edades de la lengua. Era
conveniente manifestar el uso impropio que algunos hacen de ellas, y los
conceptos erroneos con que otros han querido explicarlas; y si soy yo el
que ha padecido error, sirvan mis desaciertos de estimulo a escritores mas
competentes, para emprender el mismo trabajo con mejor suceso.

No tengo la pretension de escribir para los castellanos. Mis lecciones se
dirigen a mis hermanos, los habitantes de Hispano-América. Juzgo
importante la conservacién de la lengua de nuestros padres en su posible
pureza, como un medio providencial de comunicacion y un vinculo de
fraternidad entre las varias naciones de origen espariol derramadas sobre
los dos continentes. Pero no es un purismo supersticioso lo que me atrevo
a recomendarles. El adelantamiento prodigioso de todas las ciencias y las
artes, la difusion de la cultura intelectual y las revoluciones politicas,
piden cada dia nuevos signos para expresar ideas nuevas, y la introduccién
de vocablos flamantes, tomados de las lenguas antiguas y extranjeras, ha
dejado ya de ofendernos, cuando no es manifiestamente innecesaria, o
cuando no descubre la afectacion y mal gusto de los que piensan engalanar
asi lo que escriben. Hay otro vicio peor, que es el prestar acepciones
nuevas a las palabras y frases conocidas, multiplicando las anfibologias

de que por la variedad de significados de cada palabra adolecen mas o
menos las lenguas todas, y acaso en mayor proporcion las -12- que mas
se cultivan, por el casi infinito nimero de ideas a que es preciso

acomodar un nimero necesariamente limitado de signos. Pero el mayor mal de
todos, y el que, si no se ataja, va a privarnos de las inapreciables

ventajas de un lenguaje comun, es la avenida de neologismos de
construccién, que inunda y enturbia mucha parte de lo que se escribe en
América, y alterando la estructura del idioma, tiende a convertirlo en una
multitud de dialectos irregulares, licenciosos, barbaros; embriones de
idiomas futuros, que durante una larga elaboracion reproducirian en
América lo que fue la Europa en el tenebroso periodo de la corrupcion del
latin. Chile, el Perut, Buenos Aires, México, hablarian cada uno su lengua,



0 por mejor decir, varias lenguas, como sucede en Espafia, Italia 'y

Francia, donde dominan ciertos idiomas provinciales, pero viven a su lado
otros varios, oponiendo estorbos a la difusion de las luces, a la

ejecucion de las leyes, a la administracion del Estado, a la unidad

nacional. Una lengua es como un cuerpo viviente: su vitalidad no consiste
en la constante identidad de elementos, sino en la regular uniformidad de
las funciones que éstos ejercen, y de que proceden la forma y la indole

que distinguen al todo.

Sea que yo exagerare o no el peligro, él ha sido el principal motivo que

me ha inducido a componer esta obra, bajo tantos respectos superior a mis
fuerzas. Los lectores inteligentes que me honren leyéndola con alguna
atencion, veran el cuidado que he puesto en demarcar, por decirlo asi, los
linderos que respeta el buen uso de nuestra lengua, en medio de la soltura
y libertad de sus giros, sefialando las corrupciones que mas cunden hoy
dia, y manifestando la esencial diferencia que existe entre las
construcciones castellanas y las extranjeras que se les asemejan hasta
cierto punto, y que solemos imitar sin el debido discernimiento.

No se crea que recomendando la conservacion del castellano sea mi &nimo
tachar de vicioso y espurio todo lo que es peculiar de los americanos. Hay
locuciones castizas que en la Peninsula pasan hoy por anticuadas y que
subsisten tradicionalmente -13- en Hispano-América. ;Por qué
proscribirlas? Si segun la practica general de los americanos es mas
analdgica la conjugacion de algun verbo, ¢por qué razon hemos de preferir
la que caprichosamente haya prevalecido en Castilla? Si de raices
castellanas hemos formado vocablos nuevos, segun los procederes ordinarios
de derivacion que el castellano reconoce, y de que se ha servido y se

sirve continuamente para aumentar su caudal, ¢qué motivos hay para que nos
avergoncemos de usarlos? Chile y Venezuela tienen tanto derecho como
Aragén y Andalucia para que se toleren sus accidentales divergencias,
cuando las patrocina la costumbre uniforme y auténtica de la gente
educada. En ellas se peca mucho menos contra la pureza y correccion del
lenguaje, que en las locuciones afrancesadas, de que no dejan de estar
salpicadas hoy dia aun las obras mas estimadas de los escritores
peninsulares.

He dado cuenta de mis principios, de mi plan y de mi objeto, y he
reconocido, como era justo, mis obligaciones a los que me han precedido.
Sefialo rumbos no explorados, y es probable que no siempre haya hecho en
ellos las observaciones necesarias para deducir generalidades exactas. Si
todo lo que propongo de nuevo no pareciere aceptable, mi ambicidn quedara
satisfecha con que alguna parte lo sea, y contribuya a la mejora de un

ramo de ensefianza, que no es ciertamente el més lucido, pero es uno de los
MAs necesarios.

-[14]-  -15-

Nociones preliminares

1 (1). La gramatica de una lengua es el arte de hablarla correctamente,
esto es, conforme al buen uso, que es el de la gente educada.

2 (a). Se prefiere este uso porque es el mas uniforme en las varias



provincias y pueblos que hablan una misma lengua, y por lo tanto el que
hace que mas facil y generalmente se entienda lo que se dice; al paso que
las palabras y frases propias de la gente ignorante varian mucho de unos
pueblos y provincias a otros, y no son facilmente entendidas fuera de
aquel estrecho recinto en que las usa el vulgo.
3 (b). Se llama lengua castellana (y con menos propiedad espafiola) la que
se habla en Castilla y que con las armas y las leyes de los castellanos
paso a la América, y es hoy el idioma comun de los Estados
hispano-americanos.
4 (c). Siendo la lengua el medio de que se valen los hombres para
comunicarse unos a otros cuanto saben, piensan y sienten, no puede menos
de ser grande la utilidad de la Gramatica, ya para hablar de manera que se
comprenda bien lo que decimos (sea de viva voz o por escrito), ya para
fijar con exactitud el sentido de lo que otros han dicho; lo cual abraza
nada menos que la acertada enunciacion y la genuina interpretacion de las
leyes, de los contratos, de los testamentos, de los libros, de la
correspondencia escrita; objetos en que se interesa cuanto hay de mas
precioso y mas importante en la vida social.
5 (2). Toda lengua consta de palabras diversas, llamadas también
dicciones, vocablos, voces. Cada palabra es un signo que representa por si
solo alguna idea o pensamiento, y que construyéndose, esto es,
combinandose, ya con unos, ya con otros signos de la misma especie,
contribuye a expresar diferentes conceptos, y a manifestar asi lo que pasa
en el alma del que habla.
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6 (3). El bien hablar comprende la estructura material de las palabras, su
derivacion y composicion, la concordancia o armonia que entre varias
clases de ellas ha establecido el uso, y su régimen o dependencia mutua.
La concordancia y el régimen forman la construccion o sintaxis.

Capitulo 1
Estructura material de las palabras

7 (4). Si atendemos a la estructura material de las palabras, esto es, a

los sonidos de que se componen, veremos que todas ellas se resuelven en un
corto numero de sonidos elementales, esto es, irresolubles en otrosl. De
éstos los unos pueden pronunciarse separadamente con la mayor claridad y
distincion, y se llaman vocales; los representamos por las letras a, e, i,

0, U; a, e, 0, son sonidos vocales llenos; i, u, débiles2. De los otros

ninguno puede pronunciarse por si solo, a lo menos de un modo claro y
distinto; y para que se perciban claramente, es necesario que suenen con
algun sonido vocal: lldmanse por eso consonantes. Tales son los que
representamos por las letras b, c, ch, d, f, g, j, [I,L] Il, m,n, /i, p, 1,

rr, s, [t,] v, Y, z; combinados con el sonido vocal a en ba, ca, cha, da,



fa, ga, [ja,] la, lla, ma, na, fia, pa, ar, rra, sa, ta, va, ya, za.

Tenemos, pues, cinco sonidos, vocales y veinte sonidos consonantes en
castellano; la reunion de las letras o caracteres que los representan es
nuestro alfabeto.

8. La h, que también figura en €l, no representa por si sola sonido

alguno; pero en unas pocas voces como ah, oh, hé, que parecen la expresion
natural de ciertos afectos, pues se encuentran en todos los idiomas,
pintamos con este signo la aspiracion o esfuerzo particular con que
solemos pronunciar la vocal que le precede o sigue.

9. La h que viene seguida de dos vocales de las cuales la primera es u, y
la segunda regularmente e, como en hueso, -17- huérfano, ahuecar,
parece representar un verdadero sonido consonante, aunque tenuisimo, que
se asemeja un poco al de la g en gula, aguero.

10. En todos los demas casos es enteramente ociosa la h, y la miraremos
Como no existente. Serén, pues, vocales concurrentes, o que se suceden
inmediatamente una a otra, a o en ahora, como en caoba; e u en rehuye,
como en reune.

11. Hay en nuestro alfabeto otro signo, el de la g, que, segun el uso
corriente, viene siempre seguido de una u que no se pronuncia ni sirve de
nada en la escritura. Esta combinacidn qu se escribe sélo antes de las
vocales e, i, como en aquel, aqui, y se le da el valor que tiene la c en

las dicciones, cama, coro, cuna, clima, crema.

12. La u deja también de pronunciarse muchas veces cuando se halla entre
la consonante g y una de las vocales e, i, como en guerra, aguinaldo. La
combinacion gu tiene entonces el mismo valor de la g en las dicciones
gala, gola, gula, gloria, grama; y no es ociosa la u, porque si no se
escribiese, habria el peligro de que se pronunciase la g con el sonido j,
que muchos le dan todavia escribiendo general, gente, gime, agil, fragil,
etc. Cuando la u suena entre la g y la vocal e ¢ i, se acostumbra

sefialarla con los dos puntitos Ilamados crema, como en vergienza, arguir.
13. La x, otro signo alfabético, no denota un sonido particular sino los
dos que corresponderian a gs 0 a cs, como en la palabra examen, que se
pronuncia egsamen o ecsamen.

14. En fin, lak y la w (llamada doble u) sélo se usan en nombres de
personas, lugares, dignidades y oficios extranjeros, como Newton,
Franklin, Washington, Westminster, alwacir (gobernador, mayordomo de
palacio, entre los arabes), wali (prefecto, caudillo entre los mismos),

etc.

15 (5). Aunque letras significa propiamente los caracteres escritos de que
se compone el alfabeto, suele darse este nombre, no solo a los signos
alfabéticos, sino a los sonidos denotados por ellos. De aqui es que
decimos en uno y otro -18- sentido las vocales, las consonantes,
subentendiendo letras. Los sonidos consonantes se llaman también
articulaciones y sonidos articulados.

16 (6). Combinandose unos con otros los sonidos elementales forman
palabras; bien que basta a veces un solo sonido, con tal que sea vocal,
para formar palabra; como a cuando decimos voy a casa, atiendo a la
leccion; o como y3 cuando decimos Madrid y Lisboa, va y viene.

17 (a). Cada palabra consta de uno 0 mas miembros, cada uno de los cuales
puede proferirse por si solo perfectamente, y es indivisible en otros en



que pueda hacerse lo mismo; reproduciendo todos juntos la palabra entera.
Por ejemplo, gramatica consta de cuatro miembros indivisibles,
gra-méa-ti-ca; y si quisiéramos dividir cada uno de éstos en otros, no
podriamos, sin alterar u oscurecer algunos de los sonidos componentes.
Asi, del miembro gra pudiéramos sacar el sonido a, pero quedarian oscuros
y dificiles de enunciar los sonidos gr.
18 (7). LIdmanse silabas los miembros o fracciones de cada palabra,
separables e indivisibles4. Las palabras, segn el nimero de silabas de
que se componen, se llaman monosilabas (de una silaba), disilabas (de dos
silabas), trisilabas (de tres), polisilabas (de muchas).
19 (8). Cuando una consonante se halla en medio de dos vocales, pudiera
dudarse con cuél de las dos forma silaba. Parecerd, por ejemplo, que
pudiéramos dividir la diccidn pelar en las silabas pel-ar, no menos bien
que en las silabas pe-lar. Pero en los casos de esta especie nos es
natural referir a la vocal siguiente toda consonante que pueda hallarse en
principio de diccion5. La | puede principiar diccion, como se ve en ladd,
ledn, libro, loma, luna. Debemos, pues, dividir la palabra pelar en las
silabas pe-lar, juntando la | con la a.
20. No sucede lo mismo en Paris. Ninguna diccion castellana principia por
el sonido que tiene la r en Paris. Al contrario, hay muchas que terminan
por esta letra, como cantar, placer, morir, flor, segur. Por consiguiente,
la division natural de Paris es en las dos silabas Par-is.
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21 (9). Cuando concurren dos consonantes en medio de diccion, como en
monte, es necesario las mas veces juntar la primera con la vocal
precedente y la segunda con la siguiente: mon-te.
22 (10). Pero hay combinaciones binarias de sonidos articulados, por las
cuales puede principiar diccion, como lo vemos en blason, brazo, clamor,
cria, droga, flema, franja, gloria, grito, pluma, preso, tlascalteca,
trono. Sucede entonces que la segunda consonante se aproxima de tal modo a
la primera, que parece como embeberse en ella. Decimos por eso que se
liquida, y la llamamos liquida. La primera se llama licuante.
23. No hay en castellano otras liquidas que la | y la r (pronunciandose
esta ultima con el sonido suave que tiene en ara, era, mora); ni mas
licuantes que la b, la ¢ (pronunciada con el sonido fuerte que le damos en
casa, coro, cuna), lad, la f, la g (pronunciada con el sonido suave que
le damos en gala, gola, gula), lap y lat.
24. Las combinaciones de licuante y liquida se refieren siempre a la vocal
que sigue, como en ha-blar, a-bril, te-cla, cua-dro, a-fluencia, aza-fran,
co-pla, a-tlantico, le-tra; a menos que la | o la r deje de liquidarse
verdaderamente, como sucede en sublunar, subrogacion, que no se pronuncian
su-blu-nar, su-bro-ga-cién, sino sub-lu-nar, sub-ro-gacion, y deben, por
consiguiente, dividirse de este segundo modo; lo que podria, con respecto
a lar, indicarse en la escritura, duplicando esta letra (subrrogacion);
pues la r tiene en este caso el sonido de la rr.
25 (11). Juntandose tres o cuatro consonantes, de las cuales la segunda es
s, referimos ésta y la articulacion precedente a la vocal anterior, como
en pers-pi-ca-cia, cons-tan-te, trans-cri-bir. La razon es porgue ninguna
diccidn castellana principia por s liquida (que asi se llama en la
gramatica latina la s inicial seguida de consonante, como en stella,



sperno); al paso que algunas terminan en s precedida de consonante, como
fénix (que se pronuncia fénigs o fénics).
-20-
26 (a). Como la x representa dos articulaciones distintas, de las cuales
la primera forma silaba con la vocal anterior, y la segunda con la vocal
que sigue (examen, eg-sa-men, ec-sa-men), es evidente que de ninguna de
las dos vocales puede en la escritura separarse la x, sin despedazar una
silaba; ni ex-a-men, ni e-xa-men, representan el verdadero silabeo de esta
palabra, o los miembros en que naturalmente se resuelve. Sin embargo,
cuando a fin de renglon ocurre separarse las dos silabas a que pertenece
por mitad la x, es preferible juntarla con la vocal anterior, porque
ninguna diccion castellana principia por esta letra, y algunas terminan en
ella.
27 (b). Apenas parece necesario advertir que los caracteres de que se
componen las letras ch, Il, rr, no deben separarse el uno del otro, porque
juntos presentan sonidos indivisibles. La misma razon habria para silabear
guer-ra, que coc-he, bul-la6.
28 (c). Cuando concurren en una diccién dos vocales, puede dudarse si
pertenecen a silabas distintas 0 a una misma. Parecera, por ejemplo, a
primera vista que podemos dividir la palabra cautela en las cuatro silabas
ca-u-te-la; pero silabeando asi, la combinacion au duraria demasiado
tiempo, y desnaturalizariamos por consiguiente la diccion, porque en ella,
si la pronunciamos correctamente, el sonido de la u no debe durar mas que
el brevisimo espacio que una consonante ocuparia; el mismo, por ejemplo,
que la p ocupa en captura; de que se sigue que cautela se divide en las
tres silabas cau-te-la. Al contrario, rehusar se divide naturalmente en
las tres silabas re-hu-sar, porque esta diccidn se pronuncia en el mismo
tiempo que reputar; gastandose en proferir la combinacion eu el mismo
tiempo que si mediara una consonante (miramos las voces e u como
concurrentes, porque la h no tiene aqui sonido alguno). Esto hace ver
que98
29 (12). Para el acertado silabeo de las palabras es preciso atender a la
cantidad de las vocales concurrentes, esto es, al tiempo que gastamos en
pronunciarlas. Si, pronunciada correctamente una palabra, se gasta en dos
vocales concurrentes el mismo tiempo que se gastaria poniendo una
consonante entre ellas, debemos mirarlas como separables y referirlas a
silabas distintas; asi sucede en ca-ido, ba-ul, re-ime, re-hu-sar,
sa-ra-o, océ-a-no, fi-ando, continu-a. Pero si se emplea tan breve tiempo
en proferir las vocales concurrentes que no pueda menos de alargarse con
la interposicion de una consonante, debemos mirarlas como inseparables y
-21- formar con ellas una sola silaba; asi sucede en nai-pe, flauta,
pei-ne, reu-ma, doi-te, cam-bio, fra-guo; donde las vocales i u no ocupan
maés lugar que el de una consonante. Se llama diptongo la concurrencia de
dos vocales en una sola silaba.
30 (13). En castellano pueden concurrir hasta tres vocales en una sola
silaba de la diccion, formando lo que se llama triptongo, como en
cam-biais, fra-guais. En efecto, si silabedsemos cam-bi-ais, hariamos
durar la diccion el mismo espacio de tiempo que se gasta en combinais, y
desnaturalizariamos su legitima pronunciacion; y lo mismo sucederia si
silabeasemos cam-bia-is, pronunciandola en el mismo tiempo que cambiados.



Luego en cambidis las tres vocales concurrentes i, a, i, pertenecen a una
sola silaba; al revés de lo que sucede con las tres de fiais, que se

pronuncia en igual tiempo que finais, y en las dos de pais, cuyas vocales
concurrentes duran tanto como las de Paris. Asi, pais es disilabo,
perteneciendo cada vocal a distinta silaba; fiais disilabo, perteneciendo

la primera i a la primera silaba, y el diptongo ai a la segunda; y

cambidis, también disilabo, formando las tres dltimas vocales un
triptongo.

31 (14). Si importa atender a la cantidad de las vocales para la division

de las dicciones en sus verdaderas silabas o fracciones indivisibles, no
importa menos atender al acento, que da a cada palabra una fisonomia, por
decirlo asi, peculiar, siendo él a veces la sola cosa que las diferencia

unas de otras, como se notard comparando estas tres dicciones: vario,
vario, vario, y estas otras tres: liquido, liquido, liquido.

32 (15). El acento consiste en una levisima prolongacion de la vocal que
se acentla, acompafiada de una ligera elevacion del tono7. Las vocales
acentuadas se llaman agudas, y las otras graves. Las dicciones en que el
acento cae sobre la Gltima silaba (que no es lo mismo que sobre la dltima
vocal), se llaman también agudas, como varid, jabali, corazon, veréis,
fragudis; aquellas en que cae sobre la pendltima -22- silaba, llanas o
graves, como vario, conato, margen, péine, cambio, cuénto; aquellas en que
cae sobre la antepenultima silaba, esdrajulas, como liquido, lagrima,
régimen, caustico, diéresis; y en fin, aquellas en que sobre una silaba
anterior a la antepenultima (lo que so6lo sucede en palabras compuestas, es
decir, en cuya formacion han entrado dos 0 mas palabras), sobreesdrujulas,
como cumpliéramoslo, dariamostela.

33 (16). Lo que se ha dicho sobre la estructura y silabeo de las palabras
castellanas no es aplicable a los vocablos extranjeros, en que retenemos

la escritura y, en cuanto nos es posible, la pronunciacién de su origen.

Capitulo 1l
Clasificacion de las palabras por sus varios oficios

34 (17). Atendiendo ahora a los varios oficios de las palabras en el
razonamiento, podemos reducirlas a siete clases, llamadas Sustantivo,
Adjetivo, Verbo, Adverbio, Preposicion, Conjuncion, Interjeccion.
Principiamos por el verbo, que es la mas facil de conocer y
distinguir99-8.

Verbo

35 (18). Tomemos una frase cualquiera sencilla, pero que haga sentido



completo, verbigracia: el nifio aprende, los arboles crecen. Podemos
reconocer en cada una de estas dos frases dos partes diversas: la primera
significa una cosa o porcion de cosas, el nifio, los arboles; la segunda da
a conocer lo que acerca de ella o ellas pensamos, aprende, crecen. LIamase
la primera sujeto o supuesto, y la segunda atributo; denominaciones que se
aplican igualmente a las palabras y a los conceptos que declaramos con
ellas. El sujeto y el atributo unidos forman la proposicion100.

-23-
36 (19). Entre estas dos partes hay una correspondencia constante. Si en
lugar de el nifio ponemos los nifios, y en lugar de los arboles, el arbol,
es necesario que en la primera proposicion digamos aprenden, y en la
segunda crece. Si el sujeto es uno, se dice aprende, crece; si mas de uno,
aprenden, crecen. El atributo varia, pues, de forma, segun el sujeto
significa unidad o pluralidad, o en otros términos, segun el sujeto esta
en numero singular o plural. No hay méas que dos nimeros en nuestra lengua.

37 (20). No es esto sélo. Hablando del nifio se dice que aprende; si el

nifio hablase de si mismo, diria yo aprendo, y si hablando del nifio le
dirigiésemos la palabra, diriamos td aprendes. En el plural sucede otro
tanto. Hablando de muchos nifios sin dirigirles la palabra, decimos
aprenden; nosotros aprendemos, dirian ellos hablando de si, 0 uno de ellos
que hablase de todos; y vosotros aprendeéis, diriamos a todos ellos juntos

0 a cualquiera de ellos, hablando de todos.

Yo es primera persona de singular, td, segunda persona del mismo numero;
nosotros, primera persona de plural, vosotros, segunda; toda cosa o
conjunto de cosas que no es primera 0 segunda persona, es tercera de
singular o plural, con cualquiera palabra que la designemos.

38 (21). Vemos, pues, que la forma del atributo varia con el nimero y
persona del sujeto. La palabra persona que comdnmente, y aun en la
gramatica, suele significar lo que tiene vida y razon, lleva en el

lenguaje gramatical otro significado mas, denotando las tres diferencias
de primera, segunda y tercera, y comprendiendo en este sentido a los
brutos y los seres inanimados no menos que a las verdaderas personas.

39 (22). Observemos ahora que en las proposiciones el nifio aprende, los
arboles crecen, atribuimos al nifio y a los arboles una cualidad o accion
que suponemos coexistente con el momento mismo en que estamos hablando.
Supongamos que el aprender el nifio no sucediese ahora, sino que -24-
hubiese sucedido tiempo ha; se diria, por ejemplo, en las tres personas de
singular, yo aprendi, t4 aprendiste, el nifio aprendio, y en las tres de
plural, nosotros aprendimos, vosotros aprendisteis, ellos aprendieron. De
la misma manera, yo creci, tu creciste, el arbol crecid, nosotros

crecimos, vosotros crecisteis, los arboles crecieron. Varia, pues, también
la forma del atributo para significar el tiempo del mismo atributo,
entendiéndose por tiempo el ser ahora, antes o después, con respecto al
momento mismo en que se habla; por lo que todos los tiempos del atributo
se pueden reducir a tres: presente, pasado y futuro.

Hay todavia otras especies de variaciones de que es susceptible la forma
del atributo, pero basta el conocimiento de éstas para nuestro objeto
presente.

40 (23). En las proposiciones el nifio aprende, los arboles crecen, el



atributo es una sola palabra. Si dijésemos el nifio aprende mal, o aprende
con dificultad, o aprende cosas indtiles, o aprendio la aritmética el afio
pasado, el atributo constaria de muchas palabras, pero siempre habria
entre ellas una cuya forma indicaria la persona y nimero del sujeto y el
tiempo del atributo. Esta palabra es la mas esencial del atributo; es por
excelencia el atributo mismo, porque todas las otras de que éste puede
constar no hacen mas que referirse a ella, explicando o particularizando
su significado. Llamamosla verbo. El verbo es, pues, una palabra que
denota el atributo de la proposicién, indicando juntamente el nimero y
persona del sujeto y el tiempo del mismo atributo101.

Sustantivo

41 (24). Como el verbo es la palabra esencial y primaria del atributo, el
sustantivo es la palabra esencial y primaria del sujeto, el cual puede
también componerse de muchas palabras, dominando entre ellas un
sustantivo, a que se refieren todas las otras, explicando o

particularizando su -25- significado, o, como se dice ordinariamente,
modificandolo. Tal es nifio, tal es arboles, en las dos proposiciones de
que nos hemos servido como ejemplos. Si dijésemos, el nifio aplicado, un
nifio dotado de talento, la plaza mayor de la ciudad, los arboles
fructiferos, algunas plantas del jardin, particularizariamos el

significado de nifio, de plaza, de arboles, de plantas, y cada una de estas
palabras podria ser en su proposicion la dominante, de cuyo nimero y
persona dependeria la forma del verbo. El sustantivo es, pues, una palabra
que puede servir para designar el sujeto de la proposicion. Se dice que
puede servir, no que sirve, porque, ademas de esta funcién, el sustantivo
ejerce otras, como después veremos. El verbo, al contrario, ejerce una
sola, de que ninguna otra palabra es susceptible. Por eso, y por la
variedad de sus formas, no hay ninguna que tan facilmente se reconozca y
distinga, ni que sea tan a proposito para guiarnos en el conocimiento de
las otras.

42 (25). Como al verbo se refieren todas las otras palabras del atributo,

y al sustantivo todas las otras del sujeto, y como el verbo mismo se
refiere a un sustantivo, ya se echa de ver que el sustantivo sujeto es en

la proposicién la palabra primaria y dominante, y a la que, directa o
indirectamente, miran todas las otras de que la proposicion se compone.
43 (26). Los sustantivos significan directamente los objetos en que
pensamos, Yy tienen a menudo dos nimeros, denotando ya la unidad, ya la
pluralidad de los mismos objetos; para lo que toman las mas veces formas
diversas, como nifio, nifios, arbol, &rboles.

Adjetivo



44 (a). Las cosas en que podemos pensar son infinitas, puesto que no sélo
son objetos del pensamiento los seres reales que conocemos, sino todos
aquellos que nuestra imaginacién se fabrica; de que se sigue que en la
mayor parte de los casos es imposible dar a conocer por medio de un
sustantivo, sin el auxilio de otras palabras, aquel objeto particular en

que estamos pensando. Para ello necesitamos a menudo combinarlo -26-
con otras palabras que lo modifiquen, diciendo, por ejemplo, el nifio
instruido, el nifio de poca edad, los arboles silvestres, las plantas del

huerto.

45 (27). Entre las palabras de que nos servimos para modificar el
sustantivo, hay unas que, como el verbo, se refieren a él y lo modifican
directamente, pero que se diferencian mucho del verbo, porque no se
emplean para designar primariamente el atributo, ni envuelven la multitud
de indicaciones de que bajo sus varias formas es susceptible el verbo.
Llamanse adjetivos, porque suelen afiadirse al sustantivo, como en nifio
instruido, metales preciosos. Pero sucede también muchas veces que, sin
embargo de referirse directamente a un sustantivo, no se le juntan; como
cuando decimos el nifio es 0 me parece instruido; proposiciones en que
instruido, refiriéndose al sustantivo sujeto, forma parte del atributo.

46 (28). Casi todos los adjetivos tienen dos numeros, variando de forma
para significar la unidad o pluralidad del sustantivo a que se refieren:

casa grande, casas grandes, ciudad hermosa, ciudades hermosas.

47 (29). De dos maneras puede modificar el adjetivo al sustantivo; o
agregando a la significacion del sustantivo algo que necesaria o
naturalmente no esta comprendido en ella, o desenvolviendo, sacando de su
significacion, algo de lo que en ella se comprende, segun la idea que nos
hemos formado del objeto. Por ejemplo, la timidez y la mansedumbre no son
cualidades que pertenezcan propiamente al animal, pues hay muchos animales
que son bravos o fieros; pero son cualidades propias y naturales de la
oveja, porgue toda oveja es naturalmente timida y mansa. Si decimos, pues,
los animales mansos, indicaremos especies particulares de animales; pero
si decimos las mansas ovejas, no sefialaremos una especie particular de
ovejas, sino las ovejas en general, atribuyéndoles, como cualidad natural

y propia de todas ellas, el ser mansas. En el primer caso el adjetivo
particulariza, especifica, en el segundo desenvuelve, explica. -27- El
adjetivo empleado en este segundo sentido es un epiteto del objeto y se
Ilama predicado102-9.

48 (30). Lo mas comun en castellano es anteponer al sustantivo los

epitetos cortos y posponerle los adjetivos especificantes, como se ve en
mansas ovejas y animales mansos; pero este orden se invierte a menudo,
principalmente en verso.

49 (31). Hay otra cosa que notar en los adjetivos, y es que teniendo

muchos de ellos dos terminaciones en cada niUmero, como hermoso, hermosa,
no podemos emplear a nuestro arbitrio cualquiera de ellas con un
sustantivo dado, porque si, verbigracia, decimos nifio, arbol, palacio,
tendremos que decir forzosamente nifio hermoso, arbol hermoso, palacio
hermoso (no hermosa); y si decimos nifia, planta, casa, sucedera lo
contrario; tendremos que decir hermosa nifia, hermosa planta, casa hermosa



(no hermoso).

Llamamos segunda terminacién de los adjetivos (cuando tienen mas de una en
cada namero) la singular en a, y la plural en as; la otra se llama

primera, y ordinariamente la singular es en o, la plural en os.

50. Hay, pues, sustantivos que no se juntan sino con la primera
terminacion de los adjetivos, y sustantivos que no se juntan sino con la
segunda. De aqui la necesidad de dividir los sustantivos en dos clases.

Los que se construyen con la primera terminacion del adjetivo se Ilaman
masculinos, porque entre ellos se comprenden especialmente aquellos que
significan sexo masculino, como nifio, emperador, ledn; y los que se
construyen con la segunda se Ilaman femeninos, a causa de comprenderse
especialmente en ellos los que significan sexo femenino, verbigracia,

nifia, emperatriz, leona. Son, pues, masculinos arbol, palacio, y femeninos
planta, casa, sin embargo de que ni los primeros significan macho, ni los
segundos hembra.

51 (32). Hay sustantivos que sin variar de terminacion significan ya un
sexo, ya el otro, y piden, en el primer -28- caso, la primera

terminacion del adjetivo, y en el segundo, la segunda. De este nimero son
martir, testigo, pues se dice el santo martir, la santa martir, el testigo

y la testigo. Estos sustantivos se llaman comunes, que quiere decir,
comunes de los dos géneros masculino y femenino.

52 (33). Pero tambien hay sustantivos que, denotando seres vivientes, se
juntan siempre con una misma terminacion del adjetivo, que puede ser
masculina, aunque el sustantivo se aplique accidentalmente a hembra, y
femenina, aunque con el sustantivo se designe varon o macho. Asi, aun
hablando de un hombre decimos que es una persona discreta, y aunque
hablemos de una mujer, podemos decir que es el duefio de la casal03. Asi
también, liebre se usa como femenino, aun cuando se habla del macho; y
buitre como masculino, sin embargo de que con este sustantivo se designe
la hembra. Déaseles el nombre de epicenos, es decir, mas que comunes.
Suelen agregarse a los epicenos (cuando es necesario distinguir el sexo)
los sustantivos macho, hembra: la liebre macho, el buitre hembra.

53 (34). En fin, hay un corto nimero de sustantivos que se usan como
masculinos y como femeninos, sin que esta variedad de terminacion
corresponda a la de sexo, del que generalmente carecen. De esta especie €s
el sustantivo mar, pues decimos mar tempestuoso y mar tempestuosa. Los
Ilamamos ambiguos.

54 (35). La clase a que pertenece el sustantivo, segun la terminacion del
adjetivo con que se construye, cuando -29- éste tiene dos en cada
numero, se llama género. Los géneros, segun lo dicho, no son mas de dos en
castellano, masculino y femenino. Pero atendiendo a la posibilidad de
emplear ciertos sustantivos, ya en un género, ya en otro, llamamos
unigéneres (a que pertenecen los epicenos) los que no mudan de género;
como rey, mujer, buitre; comunes los que varian de género segun el sexo a
que se aplican, como martir, testigo; y ambiguos los que mudan de género
sin que esta variacion corresponda a la de sexo, como mar.

55 (a). Es evidente que si todos los adjetivos tuviesen una sola
terminacion en cada nimero, no habria géneros en nuestra lengua; que pues
en cada numero no admite adjetivo alguno castellano mas que dos formas que
se construyan con sustantivos diferentes, no podemos tener bajo este



respecto mas de dos géneros; y que si en cada nimero tuviesen algunos
adjetivos tres o cuatro terminaciones, con cada una de las cuales se
combinasen ciertos sustantivos y no con las otras, tendriamos tres o
cuatro géneros en castellano. Después (capitulo XV) veremos que hay en
nuestra lengua algunos sustantivos que, bajo otro respecto que
explicaremos, son neutros, esto es, ni masculinos ni femeninos; pero esos
mismos, bajo el punto de vista de que ahora se trata, son masculinos,
porque se construyen con la primera terminacion del adjetivo.
56 (36). A veces se calla el sustantivo a que se refiere el adjetivo, como
cuando decimos los ricos, subentendiendo hombres; la vecina,
subentendiendo mujer; el azul, subentendiendo color; 0 como cuando después
de haber hecho uso de la palabra capitulo, decimos, el anterior, el
primero, el segundo, subentendiendo capitulo. En estos casos el adjetivo
parece revestirse de la fuerza del sustantivo tacito, y se dice que se
sustantiva.
57 (37). Sucede también que el adjetivo se toma en toda la generalidad de
su significado, sin referirse a sustantivo alguno, como cuando decimos que
los edificios de una ciudad no tienen nada de grandioso, esto es, nada de
aquello a que solemos dar ese titulo. Esta es otra manera de sustantivarse
el adjetivo104.

-30-
58 (a). Dicese sustantivamente el sublime, el ridiculo, el patético, el
necesario, el superfluo, el sumo posible. «Infelices cuya existencia se
reduce al mero necesario» (Jovellanos). «Todo impuesto debe salir del
superfluo y no del necesario de la fortuna de los contribuyentes» (el
mismo). El sumo posible ocurre muchas veces en este esmerado escritor.
Pero estas locuciones son excepcionales, y es preciso irse con tiento en
ellas.
59 (38). Por el contrario, podemos servirnos de un sustantivo para
especificar o explicar otra palabra de la misma especie, como cuando
decimos, el profeta rey, la dama soldado; la luna, satélite de la tierra;
rey especifica a profeta; soldado a dama, satélite de la tierra no
especifica, es un epiteto o predicado de la luna; en los dos primeros
ejemplos el segundo sustantivo particulariza al primero; en el tercero lo
explica. El sustantivo, sea que especifique o explique a una palabra de la
misma especie, se adjetiva; y puede ser de diferente género que el
sustantivo modificado por él, como se ve en la dama soldado, y hasta de
diferente nimero, como en las flores, ornamento de la tierra. Dicese
hallarse en aposicion cuando se construye directamente con otro
sustantivo, como en todos los ejemplos anteriores. En Colon fue el
descubridor de la América, descubridor es un epiteto o predicado de Coldn,
y por tanto se adjetiva; pero no esta en aposicion a este sustantivo,
porque solo se refiere a él por medio del verbo, con el cual se construye.

60 (39). El ultimo ejemplo manifiesta que un adjetivo o sustantivo
adjetivado puede hallarse en dos relaciones diversas a un mismo tiempo:
especificando a un verbo, y sirviendo de predicado a un sustantivo: Tu
eres feliz; ellas viven tranquilas; la mujer cayd desmayada; la batalla
quedo indecisa.

61 (40). Este cambio de oficios entre el sustantivo y el adjetivo, y el



expresar uno y otro con terminaciones semejantes la unidad y la
pluralidad, pues uno y otro forman sus plurales afiadiendo s o es, ha hecho
gue se consideren como pertenecientes a una misma clase de palabras, con
el titulo de nombres.

-31-
62 (41). Los nombres y los verbos son generalmente palabras declinables,
esto es, palabras que varian de terminacion para significar ciertos
accidentes de numero, de género, de persona, de tiempo, y algunos otros
que se daran a conocer mas adelante.
63 (42). En las palabras declinables hay que distinguir dos partes: la
raiz, esto es, la parte generalmente invariable (que, por ejemplo, en el
adjetivo famoso comprende los sonidos famos, y en el verbo aprende los
sonidos aprend), y la terminacidn, inflexién o desinencia, esto es, la
parte que varia (que en aquel adjetivo es 0, a, 0s, as, y en el verbo
citado o, es, e, emos, eis, en, etc.). La declinacion de los nombres es la
que mas propiamente se llama asi; la de los verbos se llama casi siempre
conjugacion.

Adverbio

64 (43). Como el adjetivo modifica al sustantivo y al verbo, el adverbio
modifica al verbo y al adjetivo; al verbo, verbigracia, corre aprisa,

vienen despacio, escribe elegantemente; al adjetivo, como en una leccion
bien aprendida, una carta mal escrita, costumbres notoriamente depravadas,
plantas demasiado frondosas. Sucede también que un adverbio modifica a
otro, como en estas proposiciones: el ave volaba muy aceleradamente, la
funcién termind demasiado tarde. Notese la graduacion de modificaciones:
demasiado modifica a tarde, y tarde a terming, como muy a aceleradamente,
y aceleradamente a volaba; ademas termind y volaba son, como atributos,
verdaderos modificativos de los sujetos la funcion, el ave.

Preposicion

65 (44). No es el adjetivo, aun prescindiendo del verbo, el Unico medio de
modificar sustantivos, ni el adverbio el tnico medio de modificar
adjetivos, verbos y adverbios. Tenemos una manera de modificacion que
sirve igualmente -32- para todas las especies de palabras que acabamos
de enumerar.

Cuando se dice el libro, naturalmente se ofrecen varias referencias o
relaciones al espiritu: ¢quien es el autor de ese libro? ¢ Quién su duefio?

¢ Qué contiene? Y declaramos estas relaciones diciendo: un libro de Iriarte
(compuesto por Iriarte), un libro de Pedro (cuyo duefio es Pedro), un libro



de fabulas (que contiene fabulas). De la misma manera cuando decimos que
alguien escribe, pueden ocurrir al entendimiento estas varias referencias:
¢qué escribe? ¢ A quién escribe? ;Donde escribe? ¢En qué material escribe?
¢ Sobre qué asunto escribe? ¢Con qué instrumento escribe?, etc.; y
declaramos estas varias relaciones diciendo: escribe una carta, escribe a

su amigo, escribe en la oficina, escribe en vitela, escribe sobre la
revolucion de Francia, escribe con una pluma de acero. Si decimos que un
hombre es aficionado, ocurre la idea de a que, y la expresamos afiadiendo a
la caza. Si decimos, en fin, que un pueblo esté lejos, el alma por decirlo

asi, se pregunta, ¢de donde?, y se llena la frase afiadiendo de la ribera.

66. En estas expresiones hay siempre una palabra o frase que designa el
objeto, la idea en que termina la relacion. (Iriarte, Pedro, fabulas, una

carta, su amigo, la oficina, vitela, la revolucion de Francia, una pluma

de acero, la caza, la ribera). Llamamosla término. Frecuentemente precede
al término una palabra denominada preposicién, cuyo oficio es anunciarlo,
expresando también a veces la especie de relacion de que se trata (de, a,

en, sobre, con). Hay preposiciones de sentido vago que, como de, se
aplican a gran nimero de relaciones diversas; hay otras de sentido
determinado que, como sobre, pintan con bastante claridad relaciones
siempre semejantes. Por ultimo, la preposicion puede faltar antes del
término, como en escribe una carta, pero no puede nunca existir sin él.

67. Estas expresiones se llaman complementos, porque en efecto sirven para
completar la significacion de la palabra -33- a que se agregan; y

aunque todos los modificativos hacen lo mismo, y a mas, todos lo hacen
declarando alguna relacion particular que la idea modificada tiene con
otras, se ha querido limitar aquel titulo a las expresiones que constan de
preposicion y término, o de término solo.

68 (45). El termino de los complementos es ordinariamente un sustantivo,
sea solo (Iriarte, fabulas, vitela), sea modificado por otras palabras

(una carta, su amigo, la oficina, la revolucion de Francia, una pluma de
acero). He aqui, pues, otra de las funciones del sustantivo, servir de
término; funcion que, como todas las del sustantivo, puede ser también
desempefiada por adjetivos sustantivados: el orgullo de los ricos, el canto
de la vecina, vestido de blanco, nada de grandioso.

69 (46). Pero ademas del sustantivo ejercen a veces esta funcion los
adjetivos, sirviendo como de epitetos o predicados, verbigracia, se jacta

de valiente, presume de hermosa, da en majadero, tienen fama de sabios, lo
hizo de agradecido; «Esta providencia, sobre injusta, era inatil»
(Jovellanos); expresiones en que el adjetivo se refiere siempre a un
sustantivo cercano, cuyo género y numero determinan la forma del adjetivo.
Los sustantivos adjetivados sirven asimismo de término a la manera de los
adjetivos, haciendo de predicados respecto de otro sustantivo cercano;
como cuando se dice que uno aspira a rey, o que fue juicioso desde nifio, 0
que estaba de consul, o que trabaja de carpintero.

70 (47). Hay también complementos que tienen por término un adverbio de
lugar o de tiempo, verbigracia, desde lejos, desde arriba, hacia abajo,

por aqui, por encima, hasta luego, hasta mafiana, por entonces. Y
complementos también que tienen por término un complemento, como en salté
por sobre la mesa, se escabull6 por entre los dedos; a no ser que miremos
las dos preposiciones como una preposicion compuesta, que para el caso es



lo mismo.

71 (a). Los adverbios de lugar y de tiempo son los que generalmente pueden
emplearse como términos. Los complementos que sirven -34- de términos
admiten mas variedad de significado. «Eran ellos dos para en uno». «El
vestido, para de gala, no era decente»105.

72 (b). No debe confundirse el complemento que sirve de término, como en
salto por sobre la mesa, con el que s6lo modifica al término, como cuando
se dice que alguien escribe sobre la revolucion de Francia; donde Francia
forma con de un complemento que modifica a la revolucion, mientras ésta,
modificada por el complemento de Francia, forma a su vez con sobre un
complemento que modifica al verbo escribo.

73 (48). El complemento puede ser modificado por adverbios: muy de sus
amigos, demasiado a la ligera.

Conjuncion

74 (49). La conjuncion sirve para ligar dos 0 mas palabras o frases
analogas, que ocupan un mismo lugar en el razonamiento, como dos sujetos
de un mismo verbo (la ciudad y el campo estan desiertos), dos verbos de un
mismo sujeto (los nifios leen o escriben), dos adjetivos de un mismo
sustantivo (mujer honesta y econémica), dos adverbios de un mismo verbo
(escribe bien, aunque despacio), dos adverbios de un mismo adjetivo
(servicios tarde o mal recompensados), dos complementos de una misma
palabra (se expresa sin dificultad pero con alguna afectacion), dos
términos de una preposicion (baila con agilidad y gracia), etc.

75 (50). A veces una conjuncién, expresa o tacita, liga muchos elementos
analogos, verbigracia: «La claridad, la pureza, la precision, la decencia,

la fuerza y la armonia son las cualidades mas esenciales del estilo»; la
conjuncion y enlaza seis sustantivos, tacita entre el primero y segundo,
entre el segundo y tercero, entre el tercero y cuarto, entre el cuarto y
quinto, y expresa entre el quinto y sexto; sustantivos -35- que forman
otros tantos sujetos de son, y a que sirve de predicado la frase

sustantiva adjetivada las cualidades mas esenciales del estilo.

76 (a). Los complementos equivalen muchas veces a los adjetivos o a los
adverbios, y por consiguiente puede la conjuncion enlazarlos con aquéllos
0 éstos (hombre honrado y de mucho juicio; una carta bien escrita, pero en
mal papel).

77 (51). Sirve la conjuncion no sélo para ligar las partes o elementos
analogos de una proposicion, sino proposiciones enteras, a veces largas,
verbigracia: «Se cree generalmente que Romulo fund6 a Roma; pero hay
muchos que dudan hasta de la existencia de Romulo»; «Yo pienso, luego
existo». Pero, en el primer ejemplo, denota cierta contrariedad entre la
proposicion que le precede y la que le sigue; luego anuncia que la
proposicion yo existo es una consecuencia de la proposicién yo piensol06.



Interjeccion

78 (52). Finalmente, la interjeccion es una palabra en que parece hacernos
prorrumpir una subita emocion o afecto, cortando a menudo el hilo de la
oracién como ah, eh, oh, he, hi, ay, sus, bah, zas, hola, tate, caspita.
Sefialanse con el signo !, que se pospone inmediatamente a ellas 0 a la
palabra frase u oracion que las acompana.

La casa para el César fabricada
Ay! yace de lagartos vil morada.

(F. de Rioja)

Ruisefior, que volando vas,
Cantando finezas, cantando favores,
iOh, cuanta pena y envidia me das!
Pero no, que si hoy cantas amores,
Ta tendréas celos y tu llorarés.

(Calderon)

-36-
Ah de la carcel profunda!
El mas galan caballero
Que ese centro oscuro ocupa,
Salga a ver la luz.

(Calderon)

Son frecuentisimas sobre todo en verso, las expresiones: «Ay
desgraciados!», «Ay tristel», «Ay de mi!».

79. Guay es una interjeccion anticuada, que se conserva en algunos paises
de Ameérica para significar una sorpresa irrisoria: «Guay la mujerl», «Guay



lo que dice!». Deciase y dicese gua.

80 (a). Suplese a menudo la interjeccion antes de las palabras o frases
que otras veces la acompafian: «Triste de mil», «Pobres de vosotros!».
Empléanse asimismo como interjecciones varios nombres y verbos, como
bravo!, salve!, alertal, oigal, vaya!, miren! Debe evitarse el uso
irreverente que se hace de los nombres del Ser Supremo, del Salvador, de
la Virgen y de los Santos, como simples interjecciones.

81 (b). Interjecciones hay que en un sentido propio, s6lo sirven para
Ilamar, avivar o espantar a ciertas especies de animales, como arre, miz,
zape, tus tas, ox, etc. Tomanse algunas veces en sentido metaforico, véase
zape en el Diccionario de la Academia.

82 (c). Como las interjecciones son en mucho menor nimero que las
afecciones del alma indicadas por ellas, suele emplearse en casos
diversisimos una misma, y diferencian su significado la modulacién de la
voz, el gesto y los ademanes.

Apéndice

(53). Las advertencias siguientes son de alguna importancia para la recta
inteligencia y aplicacion de la nomenclatura gramatical:

83 (1.%). Un sustantivo con las modificaciones que lo especifican o
explican forma una frase sustantiva, a la cual es aplicable todo lo que se
dice del sustantivo; de la misma manera, un verbo con sus respectivas
modificaciones forma una frase verbal; un adjetivo con las suyas una frase
adjetiva; y un adverbio una frase adverbial.

Por ejemplo. La ultima tierra de occidente es una frase sustantiva, porque
se compone del sustantivo tierra modificado por los adjetivos la y Gltima,

y por el complemento de occidente. Cubiertas de bellas y olorosas flores

es una frase adjetiva, en que el adjetivo cubiertas es modificado por un
complemento. De la misma manera, Corria presuroso -37- por la pradera
es una frase verbal, en que el predicado presuroso y el complemento por la
pradera modifican el verbo corria. En fin, Lejos de todo trato humano es
una frase adverbial, en que el adverbio lejos es modificado por un
complemento. La primera frase puede emplearse, pues, de la misma manera
que un sustantivo, haciendo de sujeto, de término, y adjetivamente, de
predicado; la segunda tiene todos los oficios del adjetivo, etc.

84. Los complementos equivalen unas veces al adjetivo, otras al adverbio;
y por consiguiente forman frases adjetivas en el primer caso, y

adverbiales en el segundo. En hombre de honor, el complemento de honor
equivale a un adjetivo, como honrado o pundonoroso. Y en partio contra su
voluntad, el complemento contra su voluntad equivale al adverbio
involuntariamente. Pero hay muchos complementos que no podrian ser
reemplazados por adjetivos ni por adverbios, y que forman, por tanto,
frases complementarias de una naturaleza especial. Por ejemplo, en la nave
surcaba las olas embravecidas por el viento, lo que sigue a surcaba es una
frase complementaria que no tiene ninguna analogia con el adjetivo ni con



el adverbio; y lo mismo puede decirse del complemento por el viento, que
modifica al adjetivo embravecidas.

85 (2.%). Las palabras mudan frecuentemente de oficios, y pasan por
consiguiente de una clase a otra. Ya hemos notado que el adjetivo se
sustantiva y el sustantivo se adjetiva. Algo, nada, que son sustantivos en
algo sobra, nada falta, puesto que hacen el oficio de sujetos, son
adverbios en el nifio es algo perezoso, donde algo modifica al adjetivo
perezoso, Y en la nifia no adelanta nada, donde nada modifica a la frase
verbal no adelanta, compuesta de un verbo y del adverbio negativo no.
Poco, mucho, son sustantivos en piden mucho y alcanzan poco, puesto que
significan lo pedido y lo alcanzado; son adjetivos en mucho talento, poco
dinero, donde modifican a los sustantivos talento y dinero; y son
adverbios en su conducta es poco prudente, donde poco modifica al adjetivo
prudente, y sus acciones se critican mucho, en que mucho modifica a la
frase verbal se critican. Mas es sustantivo cuando significa una mayor
cantidad o nimero, sin que se le junte o se le subentienda sustantivo
alguno, como en no he menester mas; en esta misma expresion se hace
adjetivo si se le junta o subentiende un sustantivo, mas papel, mas tinta,
mas libros, mas plumas (y notese que cuando -38- hace el oficio de
adjetivo, no varia de terminacion para los diversos nimeros 0 géneros); es
adverbio, modificando adjetivos, verbos o adverbios, verbigracia en las
expresiones mas valeroso, adelanta mas, mas aprisa; y en fin, se hace
muchas veces conjuncion, como cuando equivaliendo a pero enlaza dos
atributos; el nifio sabia perfectamente la leccion, mas no supo decirla. A
cada paso encontramos adverbios y complementos trasformados en
conjunciones, verbigracia luego, consiguientemente, por tanto, sin
embargo.

Capitulo 111
Division de las palabras en primitivas y derivadas, simples y compuestas

86 (54). Se llaman palabras primitivas las que no nacen de otras de
nuestra lengua, como hombre, arbol, virtud.

87 (55). Derivadas son las que nacen de otras de nuestra lengua, variando
de terminacion, como regularmente sucede, o conservando la misma
terminacion, pero afiadiendo siempre alguna nueva idea. Asi, el sustantivo
arboleda se deriva del sustantivo arbol; el sustantivo hermosura del
adjetivo hermoso; el sustantivo ensefianza del verbo ensefio; el adjetivo
valeroso del sustantivo valor; el adjetivo amarillento del adjetivo
amarillo; el adjetivo imaginable del verbo imagino; el adjetivo tardio del
adverbio tarde; el verbo imagino del sustantivo imagen; el verbo hermoseo
del adjetivo hermoso; el verbo pisoteo del verbo piso; el verbo acerco del



adverbio cerca; el adjetivo contrario de la preposicién contra; el

adverbio lejos del adjetivo plural lejos, lejas17; el adverbio mafiana del
sustantivo mariana, etc.

88 (56). En toda especie de derivaciones deben distinguirse la inflexion,
desinencia o terminacion, y la raiz, que sirve de apoyo a la terminacion;

asi en naturalidad, vanidad, verbosidad, la terminacion es idad, que se
sobrepone a las raices natural, van, verbos, sacadas de los adjetivos
natural, -39- vano, verboso. La palabra de que se forma la raiz se
denomina primitiva, con respecto a las derivadas que nacen inmediatamente
de ella, aunque ella misma se derive de otra.

89 (57). Llamanse palabras simples aquellas en cuya estructura no entran
dos 0 mas palabras, cada una de las cuales se pueda usar separadamente en
nuestra lengua, como virtud, arboleda.

90 (58). Al contrario, aquellas en que aparecen dos o mas palabras que se
usan fuera de composicion, ya sea que se altere la forma de alguna de las
palabras concurrentes, de todas ellas o de ninguna, se llaman compuestas.
Asi, el sustantivo tornaboda se compone del verbo torna y el sustantivo
boda; el sustantivo vaivén del verbo va, la conjuncion y y el verbo viene;

el adjetivo pelirrubio del sustantivo pelo y el adjetivo rubio (que en el
compuesto se escribe con rr para conservar el sonido de r inicial); el
adjetivo alicorto del sustantivo ala y el adjetivo corto; el verbo bendigo

del adverbio bien y el verbo digo; el verbo sobrepongo de la preposicion
sobre y el verbo pongo; los adverbios buenamente, malamente, doctamente,
torpemente, de los adjetivos buena, mala, docta, torpe y el sustantivo
mente, que toma en tales compuestos la significacion de manera o forma.
91 (59). Las preposiciones a, ante, con, contra, de, en, entre, para, por,

sin, so, sobre, tras, entran en la composicion de muchas palabras,
verbigracia, amontono, verbo compuesto de la preposicion a y el sustantivo
monton; anteveo, verbo compuesto de la preposicion ante y el verbo veo;
sochantre, sustantivo compuesto de la preposicion so y el sustantivo
chantre; contradigo, verbo compuesto de la preposicion contra y el verbo
digo, etc.

92 (60). Estas preposiciones se llaman particulas compositivas separables,
por cuanto se usan también como palabras independientes (a diferencia de
otras de que vamos a hablar); y la palabra a que preceden se llama
principal o simple, relativamente a los compuestos que de ella se forman.
-40- Asi, monton y veo son los elementos principales o simples de los
compuestos amontono, anteveo.

93 (61). Ademas de las palabras cuya composicién pertenece a nuestra
lengua, hay otras que se miran también como compuestas, aunque no todos
sus elementos o tal vez ninguno de ellos se emplee separadamente en
castellano; porque fueron formadas en la lengua latina, de donde pasaron a
la nuestra.

94 (a). De estos compuestos latinos hay varios en que figura como elemento
principal alguna palabra latina que no ha pasado al castellano, combinada
con una de nuestras particulas compositivas separables, como vemos en
conduzca, deduzca, formados del simple latino duco, que significa guio, y
de las preposiciones con, de. Otros en que se combinan con palabras
castellanas particulas compositivas inseparables que eran en aquella
lengua dicciones independientes, verbigracia el verbo abstengo, compuesto



de la preposicion latina abs, y de nuestro verbo tengo. Otros, en que la
palabra castellana se junta con una particula que era ya inseparable en
latin, como la re en los verbos compuestos retengo, reclamo. Otros, en
fin, en que ambos elementos son enteramente latinos, como introduzco,
seduzco, compuestos también del simple latino duco, combinado en el
primero con el adverbio intro, y en el segundo con la particula se, tan
inseparable en aquella lengua como en la nuestra.
95 (b). Las formas de las particulas compositivas son estas: a, ab, abs,
ad, ante, anti, ben, bien circum, circun, cis, citra, co, com, con,
contra, de, des, di, dis, e, em, en, entre, equi, es, eXx, estra, extra, i,
im, in, infra, inte, inter, intro, mal, o, ob, par, para, per, por, pos,
post, pre, preter, pro, re, red, retro, sa, satis, se, semi, sin, so,
sobre, son, sor, sos, sota, soto, su, sub, subs, super, sus, tra, tran,
trans, trasultra, vi, vice, viz, za; como en las palabras amovible,
aparecer, abjurar, abstraer, admiro, antepongo, antipapa, bendigo,
bienestar, circumpolar, circunvecino, cisalpino, citramontano, coheredero,
compongo, contengo, contradigo, depongo, desdigo, dimanar, disponer,
emision, emprendo, ensillo, entreveo, equidistante, esponer o exponer,
estravagante o extravagante, ilegitimo, impio, inhumano, infraescrito o
infrascrito, inteligible, interpongo, introducir, malqueriente, omision,
obtengo, pardiez, parasol, permito, pordiosear, posponer, postliminio,
precaucion, preternatural, prometer, resuelvo, redarguyo, retrocedo,
sahumar, satisfacer, separar, semicirculo, sinsabor, someto, sobrepongo,
sonsaco, sorprendo, sostengo, sotaermitafio, sotoministro, supongo,
subdelegado, substraer o sustraer, superfluo, tramontar,
transubstanciacion, transatlantico, trasponer, ultramontano, virrey,
vicepatrono, vizconde, zabullir.

-4]-
96 (c). Juntanse a veces dos y hasta tres particulas compositivas, como en
incompatible, predispongo, desapoderado, desapercibido.
97 (d). Andlogas a las particulas compositivas de que hemos hablado son
las que significan numero; unas latinas, como bi, tri, cuadru (bicorne, lo
de dos puntas o cuernos; tricolor, lo de tres colores; cuadripedo, lo de
cuatro pies); otras griegas, como di, letra, penta, hexa, deca (disilabo,
lo de dos silabas; decéalogo, los diez mandamientos).
98 (e). Asi como del latin, se han tomado y se toman cada dia del griego
palabras compuestas, cuyos elementos no existen en nuestra lengua. Lo que
debe evitarse en esta materia es el combinar elementos de diversos
idiomas, porque semejante composicién, cuando no esta canonizada por el
uso, arguye ignorancia; y si uno de los idiomas contribuyentes es el
castellano, da casi siempre al compuesto un aspecto grotesco, que sélo
conviene al estilo jocoso, como en las palabras gatomaquia, chismografia.

Capitulo IV
Varias especies de nombres



99 (62). Los nombres son, como hemos visto (40), sustantivos o adjetivos.
100 (63). Dividense ademas en propios y apelativos.

Nombre propio es el que se pone a una persona o cosa individual para
distinguirlas de las demas de su especie o familia, como Italia, Roma,
Orinoco, Pedro, Maria.

Por el contrario, nombre apelativo (Ilamado también general y genérico) es
el que conviene a todos los individuos de una clase, especie o familia,
significando su naturaleza o las cualidades de que gozan, como ciudad,

rio, hombre, mujer, arbol, encina, flor, jazmin, blanco, negro.

Todo nombre propio es sustantivo; los nombres apelativos pueden ser
sustantivos, como hombre, arbol, encina; o adjetivos, como blanco, negro,
redondo, cuadrado. Todo nombre adjetivo es apelativo.

101 (64). Los nombres apelativos denotan clases que se incluyen unas en
otras: asi pastor se incluye en hombre, hombre en animal, animal en
cuerpo, cuerpo en cosa o ente; nombres (estos dos Ultimos) que incluyen en
su significado -42- cuanto existe y cuanto podemos concebir. Las

clases incluyentes se llaman géneros respecto de las clases incluidas, y

las clases incluidas se llaman especies con respecto a las incluyentes;

asi, hombre es un género que comprende las especies pastor, labrador,
artesano, ciudadano, y muchisimas otras; y pastor, labrador, artesano,
ciudadano, son especies de hombre.

102 (a). A veces los nombres apelativos pasan a propios por la frecuente
aplicacion que se hace de ellos a determinados individuos. Virgilio,
Cicerodn, César, han sido originalmente nombres apelativos, apellidos que
se daban a todas las personas de ciertas familias. Lo mismo ha sucedido
con los apellidos castellanos Calderén, Meléndez y muchisimos otros, aun
de aquellos que significando solar son precedidos de la preposicion de,
como Quevedo, Alarcén.

103 (65). Los sustantivos no significan solo objetos reales o que podamos
representarnos como tales aungue sean fabulosos o imaginarios (verbigracia
esfinge, fénix, centauro), sino objetos también en que no podemos concebir
una existencia real, porque son meramente las cualidades que atribuimos a
los objetos reales, suponiéndolas separadas o independientes de ellos,
verbigracia verdor, redondez, temor, admiracion. Esta independencia no
estd mas que en las palabras, ni consiste en otra cosa que en
representarnos, por medio de sustantivos, lo mismo que originalmente nos
hemos representado, ya por nombres significativos de objetos reales, como
verde, redondo, ya por verbos, como temo, admiro107. Las cualidades en que
nos figuramos esta independencia ficticia, puramente nominal, se llaman
abstractas, que quiere decir, separadas; y las otras, concretas, que es

como si dijéramos inherentes, incorporadas. Los sustantivos son asimismo
concretos o abstractos, segin son concretas o abstractas las cualidades

que nos representamos con ellos: casa, rio, son sustantivos concretos;
altura, fluidez, son sustantivos -43- abstractos. Los adjetivos no

pueden dividirse de este modo, porque un mismo adjetivo es aplicable ya a
cosas concretas, como verde a monte, arbol, yerba, ya a cosas abstractas,
como verde a color, redonda a figura.

104. Los sustantivos abstractos se derivan a menudo de nombres o verbos.



Pero algunos no tienen sus primitivos en nuestra lengua, como virtud, que
viene del nombre latino vir (varén), porque al principio se entendio por
virtud (virtus) lo que llamamos fortaleza, como si dijéramos varonilidad.
Hay también muchos adjetivos que se derivan de sustantivos abstractos,
como temporal, espacioso, virtuoso, gracioso, afortunado, que se derivan
de tiempo, espacio, virtud, gracia, fortuna.

105 (66). Entre los sustantivos derivados son notables los colectivos, que
significan coleccidn o agregado de cosas de la especie significada por el
primitivo, como arboleda, caserio. Pero hay colectivos que no se derivan
de sustantivo alguno que signifique la especie, como cabildo, congreso,
ejército, clero. Y los hay que sélo significan el namero, como millén,
millar, docena. Algunos (que se llaman por eso colectivos indeterminados)
significan meramente agregacion, como muchedumbre, nimero; o a lo més
agregacion de personas, como gente.

106 (67). Merecen también notarse entre los derivados los aumentativos,
que envuelven la idea de gran tamafio o de alto grado, como librote,
gigantdn, mujerona, mujeronaza, feote, feisimo; y los diminutivos, que
significan pequefiez o poquedad, como palomita, florecilla, riachuelo,
particula, sabidillo, bellacuelo.

De estas y algunas otras especies de nombres, trataremos separadamente.

Capitulo V
Numero de los nombres

107 (a). El namero singular significa unidad absoluta, verbigracia:
«Existe un Dios», y unidad distributiva, verbigracia: «El hombre es un ser
dotado de razén», donde el hombre quiere decir cada hombre, todo hombre.
El singular significa también colectivamente la especie, verbigracia «El
hombre sefiorea la tierra».
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108 (b). El plural denota multitud, distributiva o colectivamente.
«Los animales son seres organizados que viven, sienten y se mueven»: cada
animal es un ser organizado que vive, siente y se mueve; el sentido es
distributivo. «Los animales forman una escala inmensa, que principia en el
menudisimo animalillo microscopico y termina en el hombre»: cada animal no
forma esta inmensa escala, sino todos juntos; el sentido es colectivo.
(68). El plural se forma del singular seguln las reglas siguientes.
109. 1.2 Si el singular termina en vocal no aguda, se afiade s, verbigracia
alma, almas; fuente, fuentes; metrépoli, metrépolis; libro, libros; tribu,
tribus; blanco, blancos; blanca, blancas; verde, verdes. Pero la i final
no aguda, precedida de otra vocal, se convierte en yes; verbigracia ay,
ayes; ley, leyes; convoy, convoyes. Esto es mas bien un accidente que una
irregularidad, porque proviene de una propiedad de la pronunciacion
castellana, es a saber, que la i no acentuada que se halla entre dos



vocales, se hace siempre consonante: aies, léies, convoies, se
convirtieron en ayes, leyes, convoyes10.

110. 2.2 Si el singular termina en vocal aguda, se afiade es, verbigracia
albald, albalaes; jabali, jabalies; un si, un no, los sies, los noes; una

letra te, dos tees; una o, una u dos oes, dos Ues. Sin embargo, mama,
papa, tienen los plurales mamas, papas; pie hace pies; los en é, o, u, de
maés de una silaba, suelen afiadir s6lo s, como corse, corses; fricando,
fricandos; tisd, tisus. De los en i, de méas de una silaba, se usan los
plurales irregulares bisturis; zaquizamis; maravedi hace maravedis,
maravedies y maravedises, de los cuales es mas usual el primero; y los
poetas estan en posesion de decir cuando les viene a cuento, alelis,
rubis1l. Pero excepto en mama4, papa y pie, es siempre admisible el plural
regular que se forma afadiendo es.

111. 3.2 Los acabados en consonante afiaden es: abad, abades; til, Utiles;
holgazan, holgazanes; flor, flores; martir, martires; raiz, raices. El

plural fraques de frac no es una excepcion, porque en todas las
inflexiones se atiende, por regla general, a los sonidos, no a las letras

que los representan, -45- y para conservar el sonido que tiene la c en
frac es necesario convertir esta letra en qu. La mutacion de z en c es de
mera ortografial08.

Las excepciones verdaderas que sufre mas frecuentemente la regla tercera,
son éstas:

112. 1.2 Lord hace lores.

113. 2.2 Los esdrujulos, como régimen, carecen generalmente de plural,
bien que algunos dicen regimenes.

114. 3.2 Forman el plural como el singular los en s no agudos, como el
martes, los martes; el paréntesis, los paréntesis; regla que siguen

también los no agudos en x, como el fénix, y los apellidos en z que no
Ilevan acentuada la Gltima vocal, como el sefior Gonzalez, los sefiores
Gonzalez1009.

115. 4.2 Los apellidos extranjeros que conservan su forma nativa, no
varian en el plural: los Canning, los Washington; a menos que su
terminacion sea de las familiares al castellano, y que los pronunciemos
como si fueran palabras castellanas: los Racines, los Newtones.

116 (69). Es de regla que en la formacion del plural no varie de lugar el
acento; pero los que dan ese nimero a regimen, no pueden menos de decir
regimenes, porque en las dicciones castellanas que no sean de las
sobreesdrdjulas arriba indicadas (15), ninguna silaba anterior a la
antependltima recibe el acento.

117 (a). Se ha usado el plural fenices de fénix, aunque sélo en
versol110-12, y de los dos plurales caracteres y caracteres (de caracter)
-46- ha prevalecido el segundo; lo que extienden algunos por analogia a
créter, crateres.

(70). Hay ciertos nombres compuestos en que la formaciéon del plural esta
sujeta a reglas especiales; las analogias que parecen mejor establecidas
son éstas:

118. 1.2 Los compuestos del verbo y sustantivo plural, en los que ninguno
de los dos elementos ha padecido alteracion, y el sustantivo plural sigue
al verbo, hacen el plural como el singular: el y los sacabotas, el y los
mondadientes, el y los guardapiés.



119. 2.2 Los compuestos de dos nombres en singular, que no han padecido
alteracion, y de los cuales el uno es sustantivo y el otro un adjetivo o
sustantivo adjetivado que modifica al primero, forman su plural con los
plurales de ambos simples, como casaquinta, casasquintas; ricohombre,
ricoshombres; pero padrenuestro hace padrenuestros; vanagloria,
vanaglorias; barbacana, barbacanas; montepio, montepios. Exceptianse
asimismo de esta regla los apellidos de familia, como los Montenegros, los
Villarreales13.

120. 3.2 En los deméas compuestos se forma el plural con el del nombre en
que terminan, o si no terminan en nombre, segun las reglas generales:
agridulce, agridulces; boquirrubio, boquirrubios; sobresalto, sobresaltos;
traspié, traspiés; vaiven, vaivenes. Hijodalgo hace hijosdalgo;

cualquiera, cualesquiera; quienquiera, quienesquiera.

121 (71). Hay muchos sustantivos que carecen de numero plural. Hallanse en
este caso los nombres propios, verbigracia Antonio, Beatriz, América,
Venezuela, Chile. Pero los nombres propios de regiones, reinos,
provincias, toman plural, cuando de significar el todo pasan a significar
sus partes: asi decimos las Américas, las Esparias, las Andalucias. Y lo
mismo sucede con los nombres propios de personas cuando, alterada su
significacion, se hacen verdaderamente apelativos, como los Homeros, los
Virgilios, por los grandes poetas comparables a Homero y Virgilio, las
Mesalinas por las princesas disolutas, las Venus por las estatuas -47-

de Venus; dos o tres Murillos por dos o tres cuadros de Murillo; los
Césares por los emperadores; las Beatrices por las mujeres que tienen el
nombre de Beatriz. Apenas hay cosa que no pueda imaginarse multiplicada, y
por consiguiente, apenas hay sustantivo que no admita en ciertos casos
plural, cuando no sea mas que para expresar nuestras imaginaciones111.
122 (72). Entre los apelativos, carecen ordinariamente de plural los de
ciencias, artes y profesiones, como fisiologia, carpinteria, abogacia; los

de virtudes, vicios, pasiones especiales, como magnanimidad, envidia,
célera, horror; y los de las edades de la vida, como juventud, mocedad,
vejez. Mas variando de significacion lo admiten; asi se dice imprudencias
(por actos de imprudencia), iras (por movimientos de ira), vanidades
(cosas de que se alimenta y en que se complace la vanidad), horrores
(objetos de horror), las mocedades del Cid (los hechos del Cid cuando
mozo), metafisicas (sutilezas).

123 (a). Los apelativos de cosas materiales o significan verdaderos
individuos, esto es, cosas que no pueden dividirse sin dejar de ser lo que
son, como arbol, mesa; o significan cosas que pueden dividirse hasta el
infinito, conservando siempre su naturaleza y su nombre, como agua, vino,
oro, plata. Los de la primera clase tienen casi siempre plural, los de la
segunda no suelen tenerlo sino para denotar las varias especies, calidades
0 procedencias; y en este sentido se dice que Espafia produce excelentes
vinos, que en Inglaterra se fabrican buenos pafios, las sederias de China.
Dicese asimismo los azogues, las platas, los cobres, para denotar los
productos de varias minas, o los surtidos de estos articulos en el

mercado. Hay con todo muchos nombres apelativos de cosas dividuas, que aun
sin variar de significado admiten plural, y asi se dice, los aires de la
Cordillera, las aguas del Tajol14.

124. Los nombres y frases latinas que sin variar de forma han sido



naturalizados en castellano, carecen de plural; como exequatur, veto,
fiat, deficit, album15. Dicese sin embargo avemarias, gloriapatris,
misereres, etc.
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125 (73). Carecen de singular varios nombres propios de cordilleras, como
los Alpes, los Andes; y de archipiélagos, como las Baleares, las Ciclades,
las Azores, las Antillas. Se halla con todo en poetas castellanos el Alpe.

126 (74). Dicese el Pirineo y los Pirineos, la Alpujarra y las Alpujarras,
el Algarbe y los Algarbes, Asturias es y las Asturias son, sin hacer
diferencia en el significado. Seria prolijo enumerar todos los caprichos
del uso en los plurales de los nombres geograficos.
127 (75). Hay también varios nombres apelativos que carecen de singular.
Los mas notables son éstos:

Aborigenes.

Adentros.

Afines.

Afueras.

Albricias.

Alrededores.

Anales.

Andaderas, creederas, y varios otros derivados de verbo, terminados en

deras, que significan la accion del verbo o el instrumento con que se

ejecuta.

Andas.

Andurriales.

Angarillas.

Aficos.

Aproches, contraaproches.

Arras.

Bienes (por hacienda o patrimonio).

Calendas, nonas, idus.

Calzas.

Carnestolendas.

Cercas, lejos (términos de pintura).

Comicios.

Cortes (cuerpo legislativo).

Creces.

Credenciales.

Dimisorias.

Efemérides.

Enaguas.

Enseres.

Expensas 0 espensas.

Esponsales.

Esposas (prisiones).

Exequias.

Fasces.

Fauces.

Gafas (anteojos).



Grillos (prisiones).

Hemorroides.

Honras (exequias).

Horas (las candnicas que se rezan).

infulas.

Lares.

Largas (dilaciones).

Letras (por literatura, y por provision o despacho, como en hombre de
pocas letras, letras divinas o humanas, letras testimoniales, letras
reales, letras pontificias).

Maitines, laudes, visperas, completas.

Manes.

Mientes.

Modales.

Nupcias.

Pandectas.

Parias.
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Partes (cualidades intelectuales y morales de una persona).
Penates.

Pinzas.

Preces.

Tinieblas.

Trébedes.

Veras (contrario de burlas).

Viveres.

Zelos (en el amor)16.

128 (a). Lejos, lejas, es adjetivo que sélo se usa en plurall7. Hay varios
adjetivos que se sustantivan en la terminacion femenina de plural,

formando complementos adverbiales: de veras, de buenas a primeras, por las
buenas, a las primeras, a las claras, a oscuras, a secas, a escondidas, a
hurtadillas, a sabiendas. Este Gltimo no admite otra terminacion que la
femenina del plural, ni se usa jamas sino en el anterior complemento. Del
adjetivo matematico, matematica, nace el sustantivo plural matematicas,
que significa colectivamente los varios ramos de esta ciencia; pero no es

del todo inusitado el singular en el mismo sentido: «No hay uno de

nuestros primeros institutos que no haya producido hombres célebres en el
estudio de la fisica y de la matematica» (Jovellanos).

129 (b). Tenazas y tijeras, en su significacion primitiva carecen de

singular, pero no en las secundarias y metaforicas, y asi se llama tenaza

la de los animales, y tijera la del coche, y se dice hacer tenaza, ser una
buena tijeral8. Usanse sin diferencia de significado bofe y bofes, calzon

y calzones, funeral y funerales. Los poetas emplean a veces el singular
tiniebla. Dicese pulmon y pulmones, designando el érgano entero, y pulmoén
denotando cada uno de los lobos de que se compone. No es posible apuntar
ni aun a la ligera todas las particularidades de la lengua, relativamente

al nimero de los nombres112.

130 (c). Muchos de los nombres que carecen de singular ofrecen claramente
la idea de muchedumbre, como afiicos, efemérides, lares, penates; los de



cordilleras y archipiélagos; y los que significan objetos que se componen
de partes dobles, verbigracia bofes, despabiladeras, tenazas. Y es de

creer que muchos otros en que ahora no se percibe esta idea, la tuvieron
originalmente; de lo que vemos ejemplos en calendas (cobranzas que solian
hacerse en Roma el primer dia del mes) y en fauces (originalmente
quijadas).

131. En fin, hay varios nombres geograficos que parecen plurales, y
habiendo tenido ambos nimeros en su significado primitivo, son ahora
indudablemente del singular, verbigracia Buenos Aires, el Amazonas, el
Manzanares. Asi se dice: Buenos Aires esta a las orillas del rio de la

Plata, y Pastos19 es una ciudad de la Nueva Granada; sin que sea posible
usar estan y son.

De varias otras anomalias relativas a los nimeros, hablaremos a medida que
se nos ofrezca tratar de los sustantivos o adjetivos en gue se encuentran.
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Capitulo VI
Inflexiones que significan nacién o pais

132 (76). En algunos de los nombres que se aplican a personas o cosas
significando el lugar de su nacimiento o el pais a que pertenecen, hay
diferencia de terminaciones entre el sustantivo y el adjetivo; como vemos
en godo, sustantivo, gotico, adjetivo; persa, sustantivo, persiano,

pérsico, adjetivos; escita, sustantivo, escitico, adjetivo; celta,

sustantivo, céltico, adjetivo. El sustantivo se aplica a personas e

idiomas, el adjetivo a cosas: los persas fueron vencidos por Alejandro;
Zoroastro escribid en el antiguo persa, llamado Zend; la vida errante de

los escitas; el traje persiano; la lengua escitica; a diferencia de lo que
sucede en los mas de estos nombres, que siendo de suyo adjetivos, se
sustantivan para significar o las personas o los respectivos idiomas: como
francés, italiano, griego, turco.

133 (a). A veces hay dos o0 mas adjetivos para significar una misma
nacionalidad o pais, pero que sin embargo no pueden usarse promiscuamente
uno por otro. Asi, de los tres adjetivos arabe, arabigo y arabesco, el
primero es el que siempre se sustantiva, significando los naturales de
Arabia, de manera que pudiendo decirse el arabe y el arabigo por la lengua
(aungue mejor a mi parecer, el primero), no se toleraria los arabigos por
los arabes, hablandose de la nacion; pero el mas limitado en sus
aplicaciones usuales es arabesco, que apenas se emplea sino como término
de pintura. Algunos se aplican exclusiva u ordinariamente a lo
eclesiastico; verbigracia anglicano por inglés, hispalense por sevillano.
Otros suenan mejor como calificaciones universitarias o académicas,
verbigracia complutense por alcalaino, matritense por madrilefio. Dicese el
golfo pérsico, no el golfo persiano. Sustantivos hay que solo se aplican



al idioma, como latin, romance, vascuence; romance se adjetiva en lenguas
romances (las derivadas de la romana o latina). Hablando de los antiguos
naturales de Espafia o de una de sus principales razas, se dice iberos,
que, aplicado a los espafioles de los tiempos modernos, es puramente
poético; ibérico se usa siempre como adjetivo: la peninsula ibérica, las
tribus ibéricas. Hispano, hispanico, son adaptables a la Espafia antigua y
la moderna, particularmente en poesia; pero el segundo no admite otro
oficio que el de adjetivo, que es también el que mas de ordinario se da al
primero, al paso que espafiol se presta a lo antiguo y lo moderno; es el
mas usual en prosa, -51- sin que por eso desdiga del verso; y no se
emplea menos como sustantivo que como adjetivol13.

Presentamos estas observaciones como una muestra de la variedad de
acepciones especiales que da el uso a esta especie de nombres, y de la
necesidad de estudiarlo; porque solo a los poetas es permitido hasta
cierto punto usar indiferentemente los que pertenecen a cada pais.

Capitulo VII
Terminacién femenina de los sustantivos

134 (77). Los sustantivos que significan seres vivientes, varian a menudo
de terminacion para significar el sexo femenino. Los ejemplos que siguen
manifiestan las inflexiones mas usuales:

Ciudadano, ciudadana.

Sefior, sefiora; cantor, cantora; marqués, marquesa; ledn, leona.

Baron, baronesa; abad, abadesa; alcalde, alcaldesa; principe, princesa.

Poeta, poetisa; profeta, profetisa; sacerdote, sacerdotisa.

Emperador, emperatriz; actor, actriz; cantor, cantatriz.

Czar, czarina; cantor, cantarina; rey, reina; gallo, gallina.
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135 (a). No varian ordinariamente los en a, como el patriota, la patriota;
el persa, la persa; el escita, la escita; un numida, una nimida; ni los
graves terminados en consonante, como el martir, la martir; el virgen, la
virgen; ni por lo comun los en e, como intérprete, caribe, ateniense; ni
los en i aguda como marroqui, guarani; pero varian los en ante, ente, como
gigante, giganta; elefante, elefanta; pariente, parienta; y los en ete,
ote, como alcahuete, alcahueta; hotentote, hotentota20.
136. Los apellidos de familia no varian de terminacion para los diferentes
sexos; y asi se dice «don Pablo Herrera», «dofia Juana Hurtado», «dofia
Isabel Donoso»21.
137 (b). En los sustantivos que significan empleos o cargos publicos, la
terminacion femenina se suele dar a la mujer del que los ejerce; y en este
sentido se usan presidenta, regenta, almiranta; y si el cargo es de
aquellos que pueden conferirse a mujeres, la desinencia femenina significa



también o Unicamente el cargo, como reina, priora, abadesa. Mas a veces se
distingue: la regente es la que ejerce por si la regencia, la regenta la
mujer del regente.

138 (c). El femenino de hijodalgo, hijosdalgo, es hijadalgo, hijasdalgo.
139 (d). Hay sustantivos (aun de los terminados en a, 0, desinencias tan
faciles de convertirse una en otra para distinguir el sexo), los cuales

con una misma terminacion se aplican a los varios sexos, y por lo tanto
pertenecen a la clase de los comunes o a la de los epicenos; verbigracia
juez, testigo (comunes); abeja, hormiga, avestruz, pez, insecto, gusano
(epicenos).

140 (e). El sustantivo epiceno a que se sigue en aposicion uno de los
sustantivos macho, hembra, se puede decir que pasa a la clase de los
ambiguos, si son de diferente género los dos sustantivos. Cuando se dice,
por ejemplo, la rana macho, tenemos en esta frase dos sustantivos; rana,
femenino, macho, masculina; podremos, pues, emplearla como sustantivo
ambiguo, diciendo la rana macho es mas corpulenta o corpulento que la
hembra. Con todo eso, los adjetivos que preceden al epiceno se conforman
siempre con éste en el géenero; no podria decirse el liebre macho, ni una
gusano hembra; bien que no faltan ejemplos de lo contrario, como la
escorpion hembra en fray Luis de Granada.

141 (f). Finalmente, hay varias especies en que los nombres peculiares de
los sexos no tienen una raiz comun, verbigracia buey, toro, vaca; carnero,
oveja; caballo, yegua.

142 (g). Cuando hay dos formas para los dos sexos, nos valemos de la
masculina para designar la especie, prescindiendo del sexo; asi hombre,
autor, poeta, ledn, se adaptan a todos los casos en que se habla de cosas
que no conciernen particularmente a la mujer o a la hembra, verbigracia
«el hombre es el mas digno estudio de los hombres», «no se tolera la
mediocridad en los poetas», «el ledn habita las regiones mas ardientes del
Asia y del Africa». Pero esta regla no es universal, -53- pues a veces
se prefiere la forma femenina para la designacion de la especie, como en
paloma, gallina, oveja. Fuera de eso, cuando se habla de personas
apareadas, lo mas usual es juntar ambas formas para la designacion del
par: el presidente y la presidenta, el regidor y la regidora; bien que se
dice los padres por el padre y la madre, los reyes por el rey y la reina,

los abuelos paternos 0 maternos por el abuelo y la abuela en una de las
dos lineas, los esposos por el esposo y la esposa. Muchas otras
observaciones pudieran hacerse sobre esta materia; pero los ejemplos
anteriores daran alguna luz para facilitar el estudio del uso, que es en

ella bastante vario y caprichosol114.

Capitulo VIII
Terminacion femenina de los adjetivos



(78). La terminacién femenina de los adjetivos se forma de la masculina
segun las reglas siguientes:

143. 1.2 Son invariables todas las vocales, menos la o: un arbol indigena,
una planta indigena; un hombre ilustre, una mujer ilustre; un leve soplo,
una aura leve; trato baladi, conducta baladi; pafio verdegay, tela
verdegay; pueblo hindd, lengua hindu.

144. 2.2 Son asimismo invariables los terminados en consonante,
verbigracia, cuerpo gentil, figura gentil; hombre ruin; hecho singular,
hazafa singular; un caballero cortés, una dama cortés; el estado feliz, la
suerte feliz.

145. 3.2 Los en o la mudan en a, como lindo, linda; atrevido, atrevida.
(79). Excepciones:

146. 1.2 Los en an, on, or, afladen a; verbigracia holgazan, holgazana;
jugueton, juguetona; traidor, traidora; exceptuados mayor, menor, mejor,
peor, superior, inferior, exterior, -54- interior, anterior,

posterior, citerior, ulterior, que son invariables. Superior afiade a,
cuando es sustantivo significando la mujer que gobierna una comunidad o
corporacion115.

147. 2.2 Los diminutivos en ete y los aumentativos en ote mudan lae en a,
verbigracia regordete, regordeta; feote, feota.

148. 3.2 Los adjetivos que significan nacién o pais, y que se sustantivan
a menudo, imitan a los sustantivos en su desinencia femenina, como
espafiol, espafiola; danés, danesa; andaluz, andaluza. Asi, aun en el uso
adjetivo de estos nombres, se dice la lengua espafiola, las modas
francesas, la gracia andaluza, la fisonomia hotentota, la industria
catalana, las playas mallorquinas.

Capitulo IX
Apdcope de los nombres

149 (80). Hay palabras cuya estructura material en ciertas circunstancias
se altera abreviandose, y la abreviacion puede ser de dos maneras, que en
realidad importaria poco distinguir, si no las mencionaran generalmente
los gramaticos con denominaciones diversas.
150. Si la abreviacidn consiste sélo en suprimir uno 0 mas sonidos
finales, se Ilama apdcope; si se efectua suprimiendo sonidos no finales, o
sustituyendo un sonido menos lleno a otro, como el delalal delall, o
una vocal grave a la misma vocal acentuada, la diccidn en gque esto sucede
se dice sincoparse.
(a). Sufren apocope los sustantivos siguientes:
151. 1.° El nombre propio Jesus, cuando le sigue Cristo; bien que entonces
los dos sustantivos suelen escribirse como uno solo: Jesucristo.
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152. 2.° Varios nombres propios de personajes historicos espafioles, cuando



les sigue el patronimico, esto es, un nombre apelativo derivado, que
significa la calidad de hijo de la persona designada por el nombre propio
primitivo, como Gonzaélez (hijo de Gonzalo), Rodriguez o Ruiz (hijo de
Rodrigo), Alvarez (hijo de Alvaro), Martinez (hijo de Martin), Ordofiez
(hijo de Ordofio), Peléez o Paez (hijo de Pelayo), Vermudez (hijo de
Vermudo), Sanchez (hijo de Sancho), Diaz (hijo de Diego), Lopez (hijo de
Lope), etc. Tal era la significacion de estos apelativos en lo antiguo; en
el dia son apellidos hereditarios116.
Cuando se designa, pues, un personaje histrico por sus nombres propio y
patronimico, el primero, si es de los que admiten apocope, la sufre
ordinariamente: Alvar Fafez, Fernan Gonzalez, Per Anzlrez, Ruy Diaz. Pero,
omitido el patronimico, no tiene cabida la apocope: asi Fernan y Hernan,
usados absolutamente para designar al conde de Castilla Fernan Gonzéalez o
a Hernan Pérez del Pulgar, serian expresiones incorrectas; lo mismo que
Ruy de Vivar, Alvar de Toledo.
153 (81). Sufren apdcope los adjetivos que siguen:

1.° Uno, alguno, ninguno; un, algan, ningan.

2.° Bueno, malo; buen, mal.

3.% Primero, tercero, postrero; primer, tercer, postrer.

4.° Grande; gran.

5.9 Santo; san.

154 (82). La apdcope de estos adjetivos no tiene cabida sino en el nimero
singular, y precediendo el adjetivo apocopado al sustantivo; por lo que
debe precisamente usarse la forma integra en frases como éstas: hombre
alguno, el primero de julio, el capitulo tercero; entre los salones de
palacio no hay ninguno que no esté ruinoso. Dirase, pues: un célebre
poeta, un poeta de los mas famosos, y uno de los mas famosos poetas.
155 (83). Buen, mal, gran, san, deben preceder inmediatamente al
sustantivo: buen caballero, mal pago, gran fiesta, San Antonio, el apdstol
San Pedro. No podria decirse: -56- mal, inicuo, inexcusable proceder;
gran opiparo banquete. Los demas adjetivos susceptibles de apocope
consienten otro adjetivo en medio: algin desagradable contratiempo, el
primer infausto acontecimiento. Pero cuando al adjetivo se sigue una
conjuncidn, nunca tiene cabida la apdcope: el primero y mas importante
capitulo.

156 (84). Los adjetivos arriba dichos, excepto primero, postrero, grande,
no consienten la apdcope en el género femenino: una buena gente, una mala
conducta, la Santa Virgen, Santa Catalina de Sena. Puede con todo decirse
un antes de cualquier sustantivo femenino que principie por la vocal a
acentuada: un alma, un &guila, un arpa; lo que se extiende a algun y
ningun, especialmente en verso, donde también suele decirse un hora23.
157 (85). No siempre que la apdcope tiene cabida es indispensable hacer
uso de ella. Son necesarias las apocopes un, algan, ningun, buen, mal. La
de primero es necesaria en la terminacion masculina, y arbitraria, aunque
de poco uso, en la femenina: el primer capitulo; la primera victoria o la
primer victoria. La de tercero y postrero es arbitraria en ambas
terminaciones, aungue lo mas usual es apocopar la masculina 'y no la
femenina: el tercer dia, la tercera jornada, la postrera palabra. Antes de
vocal se dice comunmente grande, y antes de consonante, gran: grande



edificio, gran templo.

158 (a). La excepcion que establecen algunos gramaticos, pretendiendo que
antes de vocal deba decirse gran en sentido material, y antes de

consonante grande en sentido moral e intelectual (un gran acopio de
mercaderias, un grande pensamiento), no la vemos comprobada por el uso;
bastan para falsificarla las frases comunisimas un gran principe, el gran
sefior, el gran visir, el Gran Capitan, el gran maestre, etc. Acaso seria

mas exacto decir que grande antes de consonante es enfatico en cualquier
sentido que se tome: una grande casa, una grande funcion, un grande
sacrificio. Parece un efecto natural de la énfasis dar a las palabras toda

la extension que comportan, por lo mismo que refuerza los sonidos y el
acento para fijar la atencion en ellas.

159 (b). San no se une sino precediendo a nombre propio de vardn, por lo
que no tiene cabida la apocope en un santo anacoreta, el santo -57-

Patron de las Espafias. Tampoco se designa con san sino a los que la

Iglesia ha reconocido por santos bajo el Nuevo Testamento; por lo cual no
decimos San Job, como decimos San Pedro y San Pablo, sino el Santo Job;
aunque no falta una que otra excepcion como San Elias profeta. Antes de
estos tres nombres Domingo, Tomas, o Tomé, Toribio, se dice siempre santo;
pero una de las Antillas se llama San Témas24. En Santiago el nombre
propio y el apelativo se han hecho inseparables, sea cual fuere la persona
que con €l se designe.

Mencionaremos otras apdcopes cuando se ofrezca hablar de los nombres que
estan sujeto a ellas.

Capitulo X
Género de los sustantivos

160 (86). Para determinar el género de los sustantivos debe atenderse ya

al significado, ya a la terminacion.

(87). Por razon del significado son masculinos:

161. 1.° Los sustantivos que significan varon o macho o seres que nos
representamos como de este sexo, verbigracia: Dios, angel, duende, hombre,
patriarca, tetrarca, monarca, leon, centauro, Caligula, Rocinante,

Babieca. Y no es excepcion haca o jaca, caballo pequefio, porque este
sustantivo es epiceno, como zebra, marmota, hacanea, y sigue el género de
su terminacion.

162. 2.° Los nombres propios de rios, como el Magdalena, el Sena, y los de
montes y cordilleras, verbigracia el Etna, los Alpes, el Himalaya; se
exceptuan la Alpujarra, y los que han sido originalmente apelativos
femeninos, como Sierramorena, la Silla (en Venezuela)117.

163. 3.° Toda palabra o expresion que sirve de nombre a si misma; por
ejemplo, analizando esta frase las leyes de la naturaleza, diriamos que la
naturaleza estd empleado -58- como término de la preposicion de. Lo



cual no quita que se diga la en, la por, la pero, subentendiendo

preposicién o conjuncion.

(88). Por razén del significado son femeninos:

164. 1.° Los sustantivos que significan mujer o hembra, o seres que nos
representamos como de este sexo, verbigracia diosa, ninfa, hada, leona,
Safo, Juno, Dulcinea, Zapaquilda.

165. 2.° Los nombres propios de ciudades, villas, aldeas; bien que siguen

a veces el género de la terminacion. Por ejemplo, Sevilla es

necesariamente femenino, porque concurren el significado y la terminacion.
Toledo, al contrario, es ambiguo, siguiendo unas veces el género de la
terminacion, como en «Pasado Toledo, a la ribera del mismo rio (Tajo),
estd asentada Talavera» (Mariana); «Toledo permanecio libre hasta el 19 de
diciembre, dia en que le ocuparon los franceses» (Alcala Galiano); otras

el género de su significado, como en

«Toda jubilo es hoy la gran Toledox.

(Huerta)

166 (a). Corinto, Sagunto, y otros nombres de ciudades antiguas, se usan

casi invariablemente como femeninos, no obstante su terminacion.

167. 3.° Los nombres de las letras de cualquier alfabeto, como la b, la o,

la x, la delta, la dmicron25. Sin embargo, algunos hacen masculinos los
nombres de las letras griegas y hebreas, y delta, cuando significa la isla
triangular que forman algunos rios en su desembocadura, es masculino segun
la Academia.

(89). Atendiendo a la terminacion:

168. 1.° Son comunmente femeninos los en a no aguda, como alma, lagrima.
No son excepciones los sustantivos que su significado de varon hace
masculinos, como atalaya y vigia (por las personas que atalayan), atleta,
argonauta, barba (por el actor que hace papeles de viejo), consuela (por
apuntador de teatro), cura (por el parroco), vista (por el de la aduana);

pero si debemos mirar como irregulares en esta parte -59- a los

ambiguos, que siguen ya el género del significado, ya el de la

terminacion, como espia (el que acecha), guia (el que muestra el camino),
lengua (el que interpreta de viva voz), maula (el hombre artificioso o
petardista); bien que indudablemente prevalece aun en éstos el género que
corresponde al sexo. La sota de los naipes es siempre femenino, aunque

tiene figura de hombre.

Son también masculinos: colera (por cdlera-morbo), contra (por la opinién
contraria), dia, hermafrodita, mapa (por carta geogréfica), planeta y

cometa (astros), y gran numero de los acabados en ma, que son sustantivos
de la misma terminacién en griego, como emblema, epigrama, poema, sintoma.
De manera que no debemos vacilar en hacer masculino todo nuevo sustantivo
de esta terminacion y origen, como empireuma, panorama, cosmorama,
diorama. El uso, sin embargo, ha hecho ambiguos a anatema, neuma, reuma, y



femeninos a apostema, asma, broma, diadema, estratagema, fantasma (cuando
significa un espantajo artificial), flema, tema (por obstinacion o
porfia), y algunos otros. Llama, cuadripedo americano, es ambiguo, pero
mas frecuentemente masculino.
169. 2.° Son asimismo femeninos los en d, como vanidad, merced, red, sed,
virtud; menos césped, ardid, almud, alud, laud, ataud, sud, talmud.
170. 3.° Son masculinos los que terminan en cualquiera vocal, menos a no
aguda, o en cualquiera consonante, menos d; pero las excepciones son
numerosas.
Nos contraeremos a indicar las méas notables, siguiendo el orden de las
terminaciones.
171 (a). De los en e son femeninos los de tropos y figuras gramaticales o
retoricas, verbigracia apdcope, sinécdoque (excepto hipérbole, ambiguo);
los nombres de lineas matematicas, como elipse, cicloide, tangente,
secante; los sustantivos esdrujulos en ide, tomados del griego, como
piramide, clamide; los en ie acentuados en vocal anterior a esta
terminacion, como carie26, sanie, temperie, superficie; los terminados en
umbre, como lumbre, muchedumbre, pesadumbre, costumbre (menos alumbre), y
ademas:

Alsine.

Ave.

Base.

Breve y semibreve (notas de masica).

Calle.

Carne.

Catéstrofe.

Clase.

Clave (que solo es masculino cuando significa un instrumento de mausica).

Cohorte.

Compage.

Consonante y licuante (letras).

Corambre.
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Corriente.

Corte (por residencia del gobierno supremo, tribunal, comitiva o

séquito).

Chinche.

Egilope.

Elatine.

Eringe.

Escorpioide.

Estacte.

Estirpe.

Estrige.

Extravagante (constitucion soberana que anda fuera del codigo o

recopilacion a que corresponde).

Falange.

Falce.

Faringe.

Fase.



Fe.

Fiebre.
Frase.
Frente (faccion de la cara).
Fuente.
Gente.
Hambre.
Heélice.
Hipocrene.
Hojaldre.
Hueste.
indole.
Ingle.
Jiride.
Labe.
Landre.
Lapade.
Laringe.
Laude.
Leche.
Liebre.
Liendre.
Lite.

Llave.
Madre.
Mente.
Mole.
Muerte.
Mugre.
Nave.
Nieve.
Noche.
Nube.
Paraselene.
Parte (que so6lo es masculino cuando significa aviso).
Patente (por cédula, titulo o pacho).
Pelitre.
Pendiente (masculino, cuando significa adorno de las orejas).
Peste.
Plebe.
Pléyade.
Podre.
Prole.
Raigambre.
Salve.
Sangre.
Sede.
Serpiente.
Sierpe.
Simiente.



Sirte.

Suerte.

Tarde.

Tingle.

Torce.

Torre.

Trabe.

Troje.

Ubre.

Urdiembre o urdimbre.
Vacante.

Variante.

Varice.

Veste y sobreveste.
Voraginel18.
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172 (b). Ceraste28, dote, estambre, lente, pringue, puente, tilde, tizne y
tripode28bis, son ambiguos; pero dote, significando cierta parte del
caudal de la mujer casada, es mas comunmente femenino; en estambre, al
contrario, el género masculino es el que hoy predomina, y lo mismo en
puente cuando significa el de un rio. Tilde, por la virgulilla que se pone
sobre una letra, es ambiguo; y cuando denota en general una cosa minima,
femenino.
173 (c). Arte se usa generalmente como masculino en singular, y como
femenino en plural: «La naturaleza con sus nativas gracias vale mas que
ese arte metddico y amanerado»; «La inmensa variedad de artes subalternas
y auxiliares del grande arte de la agricultura» (Jovellanos); «las artes
liberales», «las bellas artes», «las artes mecénicas»; «Se valié de malas
artes para alcanzar lo que deseaba». Pero si se trata de un arte liberal o
mecanico, admite el género femenino en singular: «La escritura fue arte
poco vulgarizado o vulgarizada en la media edad».
174 (d). De los en i (0 y) son femeninos graciadey, palmacristi, grey,
ley, y todos los esdrujulos originados del griego, donde terminan en is,
como metrépoli.
175 (e). De los en j no hay mas femeninos que troj.
176 (). De los en | son femeninos cal, capital (ciudad), cércel, col,
cordal, credencial, hiel, miel, pastoral, piel, sefial, vocal (letra).
Canal no es masculino sino significando un estrecho de mar, los caudalosos
de navegacion o riego, ciertos conductos naturales del cuerpo humano, y
figuradamente una via o conducto de comunicacion; verbigracia el canal de
la Mancha, el canal de Langtiedoc, el de Maipo, el canal intestinal, el
canal por donde se recibi6 la noticia. Moral es masculino como nombre de
arbol, y femenino significando la regla de vida y costumbres segun la cual
las acciones humanas se califican de rectas o depravadas. Sal,
significando la de comer, es invariablemente femenino; significando
ciertos compuestos quimicos, hay escritores que lo hacen masculino; pero
esto es cada dia mas raro. Amoniaco es sustantivo masculino, y se usa
también como adjetivo de dos terminaciones, amoniaco, amoniaca; de manera
que podemos decir sal amoniaco por aposicion de dos sustantivos de diverso



género, y sal amoniaca por concordancia de sustantivo y adjetivo.

177 (g). De los acabados en n son femeninos los en ién, derivados de
verbos castellanos o latinos, como oracion, devocién, provision,

precision, gestion, reflexion, religion, rebelion; si no es uno u otro que

se forma afiadiendo 6n a la raiz del verbo castellano terminada en i, como
limpidn de yo limpio, por la misma analogia que resbalén de resbalo,
empujén de empujo. Son también femeninos los en zén, derivados de nombre o
verbo castellanos, como ramazén, palazon, armazon29, cargazon; excepto los
aumentativos, como lanzén. Son, en fin, femeninos acién, clin o crin,
diasén, imagen, razon, sartén, sazon, sien. Margen es ambiguo en singular,
y comunmente femenino en plural. Orden, significando -62- serie,
sucesion, regularidad, disposicion de las partes de un todo, es masculino,
como en las frases el orden de los asientos, el orden natural, el orden
publico. Es igualmente masculino significando una division de las clases
en las nomenclaturas cientificas, como el orden de los carnivoros en la
clase de los mamiferos. Pero es femenino cuando significa el sacramento de
ese nombre y cualquiera de sus diferentes grados, y asi se dice la orden

del subdiaconado, las 6rdenes mayores. Es asimismo femenino en la
significacion de precepto: una real orden, las 6rdenes del ministro; y lo
mismo cuando se toma por la regla o instituto de alguna comunidad o
corporacion, y por las mismas corporaciones, como la orden de San
Francisco, las 6rdenes mendicantes, las érdenes militares. Desorden, fin,
son hoy constantemente masculinos119-30.

178 (h). De los en o son femeninos mano, nao, testudo. Algunos usan como
del género femenino a sinodo; pero ya es rara esa practica. Quersoneso
(nombre general que daban los griegos a las peninsulas) me parece que debe
tenerse por femenino: la Quersoneso Cimbrica, Taurica, etc., y ese género
le ha dado el poeta Valbuena. Pro es masculino en el pro y el contra, y en
la locucion familiar buen pro te haga; femenino en la pro comun, la pro
comunal31.

179 (i). De los en r son femeninos bezar, bezoar, flor, labor, segur,

zoster. Mar es ambiguo, excepto cuando se le junta el sustantivo Océano o
los adjetivos geogréficos Adriatico, Atlantico, Mediterraneo, Baltico,
Caspio, Pacifico, Negro, Blanco, Rojo, Glacial, etc. Sus compuestos
bajamar, pleamar, estrellamar, son femeninos. Azucar es ambiguo. Calor,
color y sabor no rechazan del todo el género femenino, especialmente en
verso32.

180 (j). De los en s hay muchisimos femeninos que terminan en sis,
originados de sustantivos griegos de la misma terminacion y género, como
antitesis, crisis, diatesis, sintaxis, tesis. Hay empero excepciones, como
Apocalipsis, Génesis, constantemente masculinos, énfasis y andlisis,
ambiguos. Es masculino iris cuando no es el nombre propio de una diosa.
Son femeninos aguarras, bilis, colapiscis, lis, litis, macis, monospastos

y polispastos33, mies, res, tos y venus; y ambiguo cultis.

181 (k). De los acabados en u es femenino tribu34.

182 (). De los en x son femeninos 6nix y sardonix35. Fénix, antes
femenino, ha pasado ya al otro género.

183 (m). De los en z son femeninos cerviz, cicatriz, coz, cruz, faz, haz

(por cara o superficie), hez, hoz, lombriz, luz, matriz, nariz, nuez, paz,
perdiz, pez (significando una sustancia vegetal o mineral), pomez, raiz,



sobrepelliz, tez, vez, voz, y todos los derivados abstractos, como
altivez, nifiez, sencillez. Doblez es femenino significando la cualidad
abstracta de lo doble y masculino por pliegue. Prez es ambiguo.
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184. 4.° Los plurales en as y des son generalmente femeninos; todos los
otros masculinos.
185 (a). Exceptuanse por masculinos los afueras, los cercas (término de
pintura); por femeninos cortes (cuerpo legislativo), creces, fauces,
llares, pares (placenta), partes (prendas intelectuales y morales de una
persona), preces, testimoniales y trébedes; y por ambiguos modales y
puches. Fasces o haces, significando los haces de segur y varas que
Ilevaban los lictores delante de ciertos magistrados romanos, son
indisputablemente masculinos; yo a lo menos no alcanzo razén alguna para
que la voz latina fasces, que no es de uso popular, varie de género en
castellano, ni para que un haz de varas sea femenino en manos de los
lictores, siendo masculino en cualesquiera otras36.
186. 5.° Los compuestos terminados en sustantivo singular que conserva su
forma simple, siguen el género de este, como aguamiel, contraveneno,
contrapeste, desazon, disfavor, sinrazdn, sinsabor, trasluz37, trastienda.

187 (a). Exceptuanse aguachirle, aguapié, femeninos; guardacostas,
guardavela y tapaboca masculinos; y a lo mismo se inclinan los otros
compuestos de verbo y sustantivo, formados a la manera de estos tres, como
guardamano, pasamano, mondadientes, cortaplumas; bien que chotacabras,
guardapuerta, guardarropa, portabandera, portacarabina, sacafilasticas,
tornaboda, tornaguia, tragaluz, son femeninos; portaalmizcle y portapaz,
ambiguos38.

Capitulo XI
Nombres numerales

188 (90). LId&manse numerales los nombres que significan numero
determinado, sea que s6lo expresen esta idea o que la asocien con otra.
Son de varias especies.

Numerales cardinales

189 (91). Los numerales cardinales son adjetivos que significan
simplemente un nimero determinado, como uno, dos, tres, cuatro, etc.
Juntanse a veces dos 0 mas de estos nombres para designar el nimero de que
se quiere dar idea, -64- como diez y nueve, veinte y tres39,

trescientos ochenta y cuatro, mil novecientos cuarenta y seis, doscientos



sesenta y ocho mil setecientos cincuenta y cinco. En este Gltimo ejemplo
se ve que los cardinales que preceden a mil denotan la multiplicacion de
este nimero, como si se dijese doscientas sesenta y ocho veces mil.
190 (92). Uno, una, carece de plural si se limita a significar la
unidad40. Puede tenerlo en los casos siguientes:
1.° Cuando es articulo indefinido; se le da este titulo siempre que se
emplea para significar que se trata de objeto u objetos indefinidos, esto
es, no consabidos de la persona o personas a quienes hablamos: un hombre,
una mujer, unos mercaderes, unas casas.
2.° Cuando lo hacemos sustantivo, denotando el guarismo con que se
representa la unidad: el once se compone de dos unos.
3.° Cuando significa identidad o semejanza: el mundo siempre es uno; no
todos los tiempos son unos.
191 (93). Dos, tres, y todos los otros numerales cardinales son
necesariamente plurales, a menos que los hagamos sustantivos, denotando
los numeros en abstracto, o bien empleandolos como nombres de guarismos,
naipes, regimientos, batallones, etc. En estos casos los hacemos del
numero singular, y podemos darles plural; verbigracia ocho es doble de
cuatro; el veinte y tres se compone de un dos y un tres; el seis de
infanteria ligera; quedaban en la baraja tres doces.
192 (94). Ambos, ambas, es un adjetivo plural de que nos servimos para
sefialar juntamente dos cosas de que ya se ha hecho mencién, o cuya
existencia suponemos conocida, como cuando, hecha mencién de dos hombres,
digo, venian ambos a caballo, o sin mencién precedente, tengo ambas manos
adormecidas. Dicese también entrambos, y ambos o entrambos a dos120.
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193 (95). Ciento sufre apocope: cien ducados, cien leguas. La forma
abreviada es necesaria antes de todo sustantivo, como en cien duraznos,
cien pesos, o interviniendo solamente adjetivos, como en cien valerosos
guerreros, cien aventuradas empresas; pero seria viciosa en cualquiera
otra situacion: los muertos pasaron de cien, cien de los enemigos quedaron
en el campo de batalla, son expresiones incorrectas; bien que no dejan de
encontrarse en distinguidos escritores modernos. Cuando precede a un
cardinal, se distingue: si lo multiplica, se apocopa: cien mil hombres; si
s6lo se le afiade, no sufre apdcope: ciento cincuenta y tres, ciento veinte
y tres mil.
194 (96). Ciento y mil se usan como sustantivos colectivos, y entonces
reciben ambos nimeros: las peras se venden a tanto el ciento; muchos
cientos, muchos miles. Con ciento como colectivo se forman los adjetivos
compuestos doscientos, trescientos, etc., que tienen dos terminaciones
para los géneros: doscientos reales, cuatrocientas libras. Millon, billon,
trillon, etc. (y lo mismo cuento, que en el significado de millon apenas
tiene ya uso), se emplean constantemente como sustantivos colectivos.
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Numerales ordinales



195 (97). Los numerales ordinales denotan el orden numérico: primero,
segundo, tercero, noveno, decimo, undécimo, duodécimo, vigésimo,
centésimo. Combinanse cuando es necesario, y entonces puede sustituirse a
primero, primo, y a tercero, tercio: trigésimo primo, cuadragésimo tercio.
Algunos otros hay que tienen también formas dobles, verbigracia séptimo y
seteno, noveno y nono, vigesimo y veinteno, centésimo y centeno. Empléanse
asimismo como ordinales los cardinales: la ley dos, el capitulo siete,

Luis catorce, el siglo diez y nueve4l.

196 (98). Con los dias del mes no se junta otro ordinal que primero, y ésa

es tambieén la practica mas ordinaria en las citas de las leyes. En las de
capitulos se usan indiferentemente desde dos los ordinales y los

cardinales, pero suelen preferirse los cardinales, desde trece.

197 (99). Con los nombres de reyes de Espafia y de papas se prefieren
constantemente los ordinales, hasta duodécimo: dicese Benedicto catorce y
Benedicto decimocuarto; pero siempre Juan veinte y dos. Con los nombres de
otros monarcas extranjeros solemos juntar los ordinales hasta diez u once

los cardinales desde diez: Enrique cuarto (de Francia), Federico segundo

(de Prusia), Luis once o undecimo (de Francia), Carlos doce (de Suecia),

Luis catorce (de Francia).

Numerales distributivos

198 (100). No tenemos otro numeral distributivo que el adjetivo plural
sendos, sendas; cuyo recto uso y significacion se manifiestan en estos
ejemplos: «Tenian las cuatro ninfas sendos vasos hechos a la romana»

(Jorge de Montemayor); esto es, cada ninfa un vaso. «Eligiendo el duque
tres soldados nadadores, mandd que con sendas zapas pasasen el foso»
(Coloma); cada soldado con su zapa.

«Mirando Sancho a los del jardin tiernamente y con lagrimas, les dijo que

le ayudasen en aquel trance con sendos paternostres y sendas -67-
avemarias» (Cervantes); cada uno con un paternoster y una avemaria. «El
rey y la reina, vestidos de sus parios reales, fueron levantados en sendos
paveses» (Mariana); el uno en un pavés y la otra en otro. «Envié (el rey
moro de Cdrdoba) sus cartas para el rey de Galicia con dos hermosos
caballos ricamente enjaezados y sendas espadas de Cérdoba y de Toledo»
(Conde); una de Cordoba y otra de Toledo. «Salieron de la nave seis

enanos, tafiendo sendas arpas» (Clemencin); cada enano una arpa. «Masanielo
y su hermano iban en sendos caballos hermosisimos, enjaezados con primor y
riqueza» (el duque de Rivas); Masanielo en un caballo y su hermano en

otro. «Ya se hallaban todos ellos apercibidos, prontos en sendos caballos

de pelea» (Martinez de la Rosa); cada uno en su caballo.

199 (a). Yerran los que creen que sendos ha significado jamas grandes o
fuertes o descomunales. No puede decirse, por ejemplo, que un hombre dio a
otro sendas bofetadas; y se dieron sendas bofetadas quiere decir
simplemente que cada cual dio una bofetada al otro; sendos no envuelve
ninguna idea de cualidad o magnitud, sino de unidad distributiva. Yerran



mas groseramente, si cabe, los que usan este adjetivo en singular, como lo
hizo un célebre escritor del tiempo de Carlos I1l. La Academia no ha
transigido con estas corruptelas, y seria de sentir que las autorizase121.

200 (101). Para significar la distribucién numeral nos servimos casi
siempre de los cardinales, verbigracia asignaronsele cien doblones al afio,
0 cada un afo; nombrose para cada diez hombres un cabo; eligieron cada mil
hombres una persona que los representase. Se usa, pues, cada como adjetivo
de todo nimero y género bajo una terminacion invariable; y s6lo puede
juntarse con los numerales cardinales uno, dos, tres, etc.,
subentendiéndose casi siempre el primero. En cada uno o cada una o cada
cual, uno, una y cual son adjetivos sustantivados. Cada no se hace
colectivo cuando se construye con sustantivos plurales, porque concierta
con el verbo en plural, segln se ve en el Gltimo ejemplo122.
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201 (a). En los siglos diez y seis y diez y siete se usaba de diverso modo
este adjetivo. «Dejando en los fuertes cada dos compafiias, volvio la gente
a Antequera» (don Diego Hurtado de Mendoza); esto es, dos compafiias en
cada fuerte. «kEn recompensa del cargo que les quitaban, dieron (las
cortes) a Juan de Velasco y a Diego Lopez de Zufiiga cada seis mil
florines; pequefio precio y satisfaccién» (Mariana); seis mil florines a
cada uno. «Ofreciendo Mr. de Vitry levantar dos compafiias de cada ciento
cincuenta caballos, tuvo mafa», etc. (Coloma); cada una de ciento
cincuenta caballos. «Presentaba a los clérigos cada sendas peras
verdifiales» (don Diego Hurtado de Mendoza); una de estas frutas a cada
clérigo. Esta locucién es desusada en el dia.

Numerales multiplos

202 (102). Llamanse proporcionales o0 multiplos los numerales que
significan multiplicacion, verbigracia doble o duplicada fuerza, triple o
triplicado nimero, cuadrupla o cuadruplicada gente. Duplo y triplo son
siempre sustantivos42; los demas son adjetivos, que en la terminacién
masculina pueden sustantivarse: el doble, el cuadruplo, el décuplo, el
céntuplo; lo que no se extiende a los que acaban en ado.

203 (103). Formamos también numerales multiplos dando al respectivo
cardinal la terminacion tanto, como cuatrotanto. «Es verdad que el valor
de esta industria (empleada por los extranjeros en las lanas espafiolas)
supera en el cuatrotanto el valor de la materia que les damos»
(Jovellanos). Pero no suelen formarse estos compuestos sino con cardinales
desde tres hasta diez43.

Numerales partitivos



204 (104). Los numerales partitivos significan divisién, verbigracia la
mitad, el tercio, el cuarto. Comunmente se emplean en este sentido los
ordinales desde tercero en adelante, construidos con el sustantivo
femenino parte, la tercera o tercia parte, la décima parte, etc., o
sustantivados en la terminacion femenina o masculina: una tercia, un
tercio (no una tercera, un tercero), una cuarta, un cuarto, dos décimas,
tres centésimos, etc.; sobre lo cual notaremos: 1.° que -69- el

ordinal masculino es general en su significado, mientras el femenino se
aplica a determinadas cosas, como tercia, cuarta, de la vara; 2.° que la
terminacion femenina es menos usada que la masculina en la aritmetica
decimal; 3.° que cuando el ordinal sufre alteracion en su forma, se aplica
también a determinadas cosas, verbigracia sesma, de la vara, diezmo, de
los frutos, impuesto fiscal o eclesiéstico. En la aritmética se forman
partitivos de todos los cardinales, simples o compuestos, desde once,
afiadiéndoles la terminacion avo; un onceavo (1/11), dos veinteavos (2/20),
treinta y tres centavos (33/100), novecientos ochenta y tres,
mil-cuatrocientos-cincuenta-y-cinco-avos (983/1455).

Numerales colectivos

205 (105). Finalmente, los numerales colectivos son sustantivos que
representan como unidad un nimero determinado, verbigracia decena, docena,
veintena, centenar, millar, millén. Ya se ha dicho que ciento y mil se

suelen emplear como colectivos.

Capitulo XII
Nombres aumentativos y diminutivos

206 (a). Las terminaciones aumentativas méas frecuentes son azo, aza; on,
ona; ote, ota; isimo, isima; como gigantazo, gigantaza; sefioron, sefiorona;
grandote, grandota; dulcisimo, dulcisima. Juntanse a veces dos
terminaciones para dar mas fuerza a la idea: picaronazo, picaronaza. De
los en isimo, isima, que forman una especie particular, trataremos después
separadamente.

207 (b). Las aumentativos en on dejan a veces el género del sustantivo de
que se forman, verbigracia cigarron, murallon, lanzon.



208 (c). Hay otras terminaciones aumentativas menos usuales, como ricacho
(de rico), vivaracho (de vivo), nubarrén (de nube), bobarrén y bobalicén
(de bobo), mocetdn (de mozo), etc.

209 (d). A las terminaciones aumentativas agregamos frecuentemente la idea
de tosquedad o fealdad, como en gigantazo, librote, de frivolidad, como en
vivaracho; de desprecio o burla, como en pobretén, -70- bobarron.
Todas ellas son ajenas del estilo elevado, mientras envuelven estas ideas
accesorias, lo que en varios sustantivos no hacen, verbigracia en

murallon, lanzén; deponiendo a veces hasta la significacién de aumento, y
aun tomando la contraria, como en anadodn, islote.

210 (e). Las terminaciones diminutivas mas frecuentes son gjo, eja, ete,
eta; ico, ica; illo, illa; ito, ita; uelo, uela; pero no se forman siempre

de un mismo modo, como se ve en los ejemplos siguientes: florecilla,
florecita (de flor); manecita (de mano); pececillo, pececito (de pez);
avecica, avecilla, avecita (de ave); autorcillo, autorcito, autorzuelo (de
autor); dolorcillo, dolorcito (de dolor); librejo, librito (de libro);

jardinito, jardinillo, jardincito, jardincillo (de jardin); viejecico,

viejecillo, viejecito, viejezuelo, vejete, vejezuelo (de viejo);

cieguecillo, cieguecito, cieguezuelo, ceguezuelo (de ciego); piedrecilla,
piedrecita, piedrezuela, pedrezuela (de piedra); tiernecillo, tiernecito,
ternezuelo (de tierno).

211 (). Hay otras menos frecuentes, a saber: las en ato, ata; el, ela;

éculo, écula; iculo, icula; il; in; ola; eco, oca; ucho, ucha; ulo, ola;

usculo, uscula; verbigracia cervato (de ciervo), doncel (de don), damisela
(de dama), molécula (de mole), reticulo (de red), particula (de parte),
tamboril (de tambor), peluquin (de peluca), banderola (de bandera), casuca
y casucha (de casa), serrucho (de sierra), glébulo (de globo), célula (de
celda), corpusculo (de cuerpo), opusculo (de obra). Los diminutivos
esdrdjulos son todos de formacién latina44.

212 (g). A los diminutivos agregamos junto con la idea de pequefiez, y a
veces sin ella, las ideas de carifio 0 compasion, mas propias de los en

ito, como en hijito, abuelito, viejecito; o la de desprecio y burla, mas
acomodada a los en ejo, ete, uelo, como librejo, vejete, autorzuelo. Las

de compasion o carifio no son enteramente ajenas de estilo elevado y
afectuoso, pero todas ellas ocurren més a menudo en el familiar y el
festivo. Son notables los diminutivos todito, nadita, que no alteran en
manera alguna la significacion de todo y nada, y sélo sirven para
acomodarlos al estilo familiar.

213 (b). Hay multitud de sustantivos que sirven para designar a los
animales de tierna edad, a la manera que lo hacen nifio, muchacho, parvulo,
rapaz, respecto de la especie humana; y que podemos asociar por eso a los
diminutivos, aun cuando no se formen a la manera de éstos. Asi llamamos
cordero, corderillo, la cria de la oveja; borrego, el cordero de uno a dos
afios; potro, potrillo, el caballo de poca edad; potranca, la yegua de poca
edad; chibato, chibatillo, el cabrito que llega al afio; jabato, el hijo
pequefio de la jabalina; lechdn, lechoncillo, el cerdo que todavia mama;
ballenato, el hijo pequefio de la ballena; lebrato, lebratillo, el de la

liebre; corcino, el de la corza; cachorro, cachorrillo, el hijuelo de un
cuadrupedo carnivoro; lobato, lobatillo, lobezno, el de la loba; pollo, el
ave de poca edad; ansarino, el pollo del ansar o ganso; anadino, anadon,



el del anade; palomino, el de la paloma; pichon, el de -71- la paloma
casera; cigofiino, el de la ciglefa; pavipollo, el de la pava; aguilucho,
el del aguila; ranacuajo o renacuajo, la rana pequefia o de poca edad;
viborezno, la vibora recién nacida, etc.
214 (i). A los mismos debemos agregar los que significan la planta tierna,
como cebollino, colino, lechuguino, porrino; la planta de cebolla, col,
lechuga, puerro, en estado de trasplantarse.
215 (j). Varios nombres femeninos tienen diminutivos masculinos en in,
como espada, espadin; peluca, peluquin.
216 (k). En la formacion de las aumentativos y diminutivos, los diptongos
i€, ué, acentuados sobre la €, pasan a veces a las vocales simples g, 0,
cuando pierden el acento, como pierna, pernaza; bueno, bonazo; ciervo,
cervato; cuerpo, corpecico. Esto solo se verifica cuando el nombre de que
se forma el aumentativo o diminutivo ha pasado anteriormente de la vocal
simple al diptongo, como pierna (en latin perna), bueno (en latin bonus),
ciervo (cervus), cuerpo (corpus); de modo que la silaba variable que se ha
vuelto diptongo bajo la influencia del acento, recobra su primitiva
simplicidad desde que deja de ser acentuada; lo que, a la verdad, ocurre
mucho menos frecuentemente en éstas que en otras especies de derivaciones,
como en bondad (de bueno), fortaleza (de fuerte), denticion, dentadura,
dentista (de diente), mortal, mortalidad, mortandad, mortecino, mortuorio
(de muerte), poblar, poblacion, popular, populoso (de pueblo), etc.
217 (1). En la formacion de los aumentativos y diminutivos (y lo mismo en
todas las otras especies de inflexiones) debe atenderse, no a las letras o
caracteres, sino a los sonidos. Peluquin, por ejemplo, no es menos regular
que espadin, porque en el primero a la ¢ de peluca se sustituye qu, como
es necesario para que subsista el sonido fuerte de la c. Igualmente
regulares son cieguecillo, en que la g pasa a gu para que no se altere su
sonido, y pedacillo, en que se muda en c la z de pedazo, como lo hacemos
sin necesidad segun la ortografia corriente.
218 (m). Las formas diminutivas de los nombres propios son a veces
bastante irregulares, como Pepe (de Jose), Paco, Pacho, Paquito, Panchito
(de Francisco), Manolo (de Manuel), Concha, Conchita (de Concepcion),
Belica (de Isabel), Perico, Perucho (de Pedro), Catana, Cata (de
Catalina), etc.123.

-72-

Apéndice

De los superlativos absolutos

219 (106). Los aumentativos de mas uso, y los que tienen mas cabida en el
estilo elevado, son los llamados superlativos, que generalmente terminan
en isimo, isima; como grandisimo (de grande), blanquisimo (de blanco),
utilisimo (de atil); equivalentes a las frases muy grande, muy blanco, muy
atil, que se llaman también superlativas.



220 (a). Conviene observar que con los adjetivos y frases de que hablamos
no se expresa el grado mas alto de la cualidad significada por el
primitivo; pues el decir, verbigracia que César fue orador elocuentisimo y
que aun era mas elocuente Marco Tulio, nada tiene que no sea conforme a la
razon y a la gramatica. Otros superlativos hay (que en nuestra lengua no
son ordinariamente nombres simples sino frases) por medio de los cuales se
denota el grado mas alto de la cualidad respectiva, dentro de la clase que
se designa, como cuando decimos que «el Gltimo de los reyes godos de
Espafia se Ilamé Rodrigo», o que «Londres es la mas populosa ciudad de
Europa»; 0 que «las palmas son los mas elegantes de los arboles». Estos
superlativos se llaman partitivos, porque forman una parte o especie
particular dentro de la clase o coleccion de seres a que se refieren.
Llamanse también superlativos de régimen, porgue rigen, esto es, llevan
siempre expreso o tacito un complemento compuesto de la preposicion de o
entre y del nombre de la clase: «la mas populosa de o entre las ciudades
europeas», o (embebiendo el complemento) «la méas populosa ciudad europea.
Este régimen es lo que mejor los distingue de los superlativos absolutos,
de que vamos a tratar.
221 (107). En lugar de muy se emplean a veces otros adverbios o
complementos de igual o semejante significacion, como sumamente,
extremadamente, en gran manera, en extremo. Entre ellos debe contarse
ademas, que se pospone entonces: colérico ademas, pensativo ademas,
significan lo mismo que muy colérico, muy pensativo.
222 (108). Solo de los adjetivos se pueden formar superlativos. La
desinencia se forma regularmente sustituyendo a las vocales o, €, 0
afiadiendo a las consonantes el final isimo, que admite inflexiones de
género y de nimero. Pero hay multitud de irregulares.

-73-
223 (a). Consiste esta irregularidad, ya en que alteran la raiz, como
benevolentisimo (de benévolo), ardentisimo (de ardiente), fortisimo (de
fuerte), fidelisimo (de fiel), antiquisimo (de antiguo), sacratisimo (de
sagrado), sapientisimo (de sabio), beneficentisimo, magnificentisimo,
munificentisimo (de benéfico, magnifico, munifico); ya en que alteran la
terminacion o ambas cosas a un tiempo, como acérrimo, celebérrimo,
integérrimo, libérrimo, misérrimo, salubérrimo (de acre, célebre, integro,
libre, misero, salubre). Los superlativos de doble124, endeble, feble, son
regulares; los demas terminados en ble mudan este final en bilisimo:
amabilisimo, nobilisimo, sensibilisimo, volubilisimo. En los acabados en
i0, si la i del final tiene acento, se sigue la formacién regular, como en
friisimo, piisimo; si la i del final carece de acento, se pierde, como en
amplisimo, limpisimo, agrisimo; pero hay muchos que no toman la
terminacion superlativa, como sombrio, tardio, vacio, lacio, temerario,
vario, zafio.
224 (b). Los superlativos irregulares son casi todos latinos, y para
algunos adjetivos hay dos formas superlativas, una regular, de formacion
castellana, y otra irregular, que tomamos de la lengua latina: amiguisimo
y paupérrimo; fertilisimo y ubérrimo; friisimo y frigidisimo125; bonisimo
y Optimo; malisimo y pésimo; grandisimo y maximo; pequefiisimo y minimo;
altisimo y supremo o sumo; bajisimo e infimo. Son también de formacién



latina intimo (superlativo de interno), proximo (de cercano). Varios de
estos superlativos tomados de la lengua latina se usan también como
partitivos o de régimen, segun veremos en su lugar45.

225 (c). Hay gran nimero de adjetivos que no admiten la inflexién
superlativa, o porque en su significado no cabe méas ni menos (y en tal
caso es claro que tampoco puede tener uso la frase superlativa formada con
el adverbio muy, grandemente, u otra expresion analoga), como uno, dos,
tres, primero, segundo, tercero, y todos los numerales; omnipotente46,
inmenso, inmortal; celeste y celestial; terrestre, terreno y terrenal,
sublunar, infernal, infando, nefando, triangular, rectangulo, etc.; o

porgue su estructura, segun los habitos de la lengua, no se presta a la
inflexion, como en casi todos los esdrajulos en eo, imo, ico, fero, gero,
vomo; verbigracia momenténeo, sanguineo, férreo, lacteo, legitimo,
maritimo, selvatico, exatico, satirico, empirico, politico, mefitico,

I6gico, caustico, colérico, mortifero, aurifero, pestifero, armigero,
ignivomo; los en i, como verdegay, turqui; los en il, que se aplican a
sexos, edades y condiciones, verbigracia varonil, mujeril, pueril,

juvenil, senil, sefioril, -74- pastoril; y varios otros, como

repentino, subito, efimero, ligubre, etc. Algunos de los enumerados
admiten a veces la inflexion en el estilo jocoso, como lo hacen los
sustantivos mismos.

226 (d). Los medios de que nos servimos para formar superlativos, no son
todos de igual valor entre si, pues unos encarecen mas que otros.
Cualquiera percibiria la graduacion de grandemente, extremadamente,
sumamente. Salva observa que la inflexion tiene mas fuerza que la frase;
que doctisimo, por ejemplo, dice mas que muy docto.

227 (e). Hay adjetivos que no admitiendo la inflexién ni la frase, porque
su significado lo resiste, modificado este, de manera que la cualidad sea
susceptible de mas y menos, pueden construirse con muy, como cuando
decimos que un hombre es muy nulo (tomando a nulo por inepto). En este
caso se hallan también no pocos sustantivos cuando pasan a significacion
adjetiva: muy hombre, muy mujer, muy soldado, muy filésofo, muy
bachillera, muy maula, muy alhaja, muy fantasma, muy bestia. A veces la
inflexion superlativa es solo enfatica, como en mismisimo, singularisimo.
228 (109). Lo que debe evitarse como una vulgaridad es la construccion de
la desinencia superlativa con los adverbios méas, menos, diciendo,
verbigracia mas doctisimo, menos hermosisima. Ni es de mucho mejor ley su
construccién con muy, tan, cuan. Pero minimo, intimo, infimo, préximo, se
usan a veces como si no fuesen superlativos, pues se dice corrientemente
la cosa mas minima, mi mas intimo amigo, a precio tan infimo, una casa tan
préxima.

Capitulo X111
De los pronombres



229 (110). Llamamos pronombres los nombres que significan primera, segunda
0 tercera persona, ya expresen esta sola idea, ya la asocien con otral26.

Pronombres personales

230 (111). Hay pronombres de varias especies, y la primera es la de los
estrictamente personales, que significan la idea de persona por si sola;
tales son:

-75-

Yo, primera persona de singular, masculino y femenino.

Nosotros, nosotras, primera de plural.

TU, segunda de singular, masculino y femenino.

Vosotros, vosotras, segunda de plural.

231 (a). Pudiera decirse que, fuera de estos cuatro sustantivos, no hay
nombres que de suyo signifiquen persona determinada, esto es, primera,
segunda o tercera; porque de los otros, que generalmente se miran como de
tercera, apenas podra sefialarse alguno que no sea capaz de tomar en

ciertas circunstancias la primera o segunda. Pueblo es tercera persona en
«A mi pueblo despojaron sus exactores y lo han dominado mujeres» (Scio); y
segunda en «Pueblo mio, los que te llaman bienaventurado, esos mismos te
engarian» (Scio). Rey es tercera persona en El rey lo manda; primera en Yo
el rey; y en este ejemplo de Mariana, segunda: «;Los reyes tenéis por

santo y por honesto lo que 0s viene mas a cuento para reinar?».

Sustitayese aqui con elegancia al personal vosotros el apelativo los

reyes; lo que nuestra lengua no permite sino en el plural; no se podria

decir el rey lo mandas. De la misma manera: «L0s viejos Somos regafiones y
descontentadizos», donde el apelativo los viejos lleva envuelto el

personal nosotros, lo que no pudiera hacerse con el singular yol127-47.

La misma indeterminacion de persona se encuentra aun en los adjetivos el y
aquel, que se tienen por de la tercera. Si asi no fuese, no podria decirse

yo soy aquel que dije; ta eres el que trajiste128.

232 (112). En lugar de yo y de nosotros se dice nds en los despachos y
provisiones de personas constituidas en -76- alta dignidad: N&s don

N., Arzobispo de; Nés el Dean y Cabildo de. En el primer ejemplo de
pluralidad es ficticia; multiplicase la persona en sefial de autoridad y

poder. Pero aun cuando nos signifique realmente un solo individuo, en su
construccion es un verdadero plural: «NGs (el Arzobispo) mandamos»; «Si
alguna contrariedad pareciere en las leyes (decia el rey don Alfonso Xl),
tenemos por bien que N6s seamos requeridos sobre ello»129. No se extiende,
sin embargo, la pluralidad ficticia a los sustantivos que se adjetivan
haciéndose predicados de Nds: Elevada la solicitud a Nos el Presidente de
la Republica, hemos resuelto», etc.48

233 (a). Es frecuente en lo impreso que el escritor se designe a si mismo

en primera persona de plural: «Nos hallamos obligados a elegir éste, de



los tres argumentos que propusimos» (Solis); pero entonces no se dice nos
en lugar de nosotros.

234 (113). Hay en la segunda persona pluralidad ficticia cuando se dice
VOs por tu, representandose como multiplicado el individuo en sefial de
cortesia o respeto; pero ahora no se usa este vos sino cuando se habla a
Dios 0 a los Santos, 0 en composiciones dramaticas130, 0 en ciertas piezas
oficiales, donde lo pide la ley o la costumbre131.

En los demas casos vos por vosotros es hoy puramente poético:

«Lanzad de vos el yugo vergonzoso»

(Ercilla)

235 (114). El uso de vos, cuando significa pluralidad ficticia, no es
semejante al de nos, pues no sélo se ponen en singular los sustantivos,
sino los adjetivos, que le sirven -77- de predicados: «Acabastes,
Sefior, la vida con tan gran pobreza, que no tuvistes una sola gota de agua
en la hora de vuestra muerte, y con tan gran desamparo de todas las cosas,
que de vuestro mismo padre fuistes desamparado» (Granada).
236 (115). Yo se declina por casos, esto es, admite variedades de forma
segun las diferentes relaciones en que se halla con las otras palabras de
la proposicion. Podemos distinguir desde luego tres casos:

Yo, sujeto: yo soy, yo leo, yo escribo.

Me, complemento que modifica al verbo: me dices, me esperan.

Mi, término de preposicion: td no piensas en mi, trajeron una carta

dirigida a mi.

237 (116). La forma del nombre declinable que sirve de sujeto, se llama
caso nominativo; la forma que toma cuando sirve de complemento, caso
complementario; y la que toma cuando sirve de término, caso terminal.
238 (a). Recuérdese que los complementos son de dos especies: 10s unos
compuestos de preposicion y término, como el que modifica al verbo en
obedezco a la ley; los otros formados por el término solo, como el que
modifica al verbo en cumplo la ley (44). En el segundo ejemplo la ley es
todo el complemento, en el primero no es méas que una parte del
complemento, el término. El caso me forma un complemento, y por eso lo
Ilamo complementario; el caso mi forma solamente el término de un
complemento, y por eso lo llamo terminal.

239 (117). Pero la forma me comprende verdaderamente dos casos que es
necesario distinguir; porque si bien se presenta bajo una forma invariable
en los pronombres personales, en los demostrativos no es asi, como luego
veremos. Cuando se dice ti me amas, él me odia, ellos me ven, yo soy el
objeto amado, el objeto odiado, el objeto visto; me forma por si solo un
complemento acusativo. Pero cuando se dice tu me das dinero, él me ofrece
favor, ellos me niegan auxilio, la cosa dada, ofrecida, negada, es dinero,
favor, auxilio; yo soy solamente el termino en que acaba la accion del



verbo, esto es, en que va a parar el dinero, el favor, -78- el
auxilio, yo no soy el objeto directo del verbo, sino so6lo la persona en
cuyo provecho o dafio redunda el darse, ofrecerse o negarse; y me forma un
complemento de diversa especie, llamado dativo.
240 (118). Hay, pues, que distinguir cuatro casos:
Nominativo, Yo.
Complementario acusativo, me.
Complementario dativo, me.
Terminal, mi.

241 (119). En la primera persona de plural no s6lo se confunden las formas
de los dos casos complementarios, como en la primera de singular, sino el
caso terminal con el nominativo.

Nominativo, nosotros, nosotras.

Complementario acusativo, nos.

Complementario dativo, nos.

Terminal, nosotros, nosotras.

Decimos, por ejemplo, nosotros o nosotras somos, leemos; ti nos amas, él
nos odia, ella nos ve; nos das dinero, nos ofrece favor, nos negaron
auxilio; no piensas en nosotros, en nosotras; no ha venido con nosotros,
con nosotras.
Cuando en sefial de dignidad se dice nds, ya sea que hable una persona sola
0 muchas, nos es nominativo y terminal; nos (sin acento), complementario
acusativo y complementario dativo.
242 (120). La declinaciéon de tu es analoga a la de yo:

Nominativo, t.

Complementario acusativo, te.

Complementario dativo, te.

Terminal, ti.

243 (121). La de vosotros es analoga a la de nosotros:
Nominativo, vosotros, vosotras.
Complementario acusativo, o0s.
Complementario dativo, os.
Terminal, vosotros, vosotras.

-79-
Ejemplos: tu escribes, te esperan; te dan dinero; a ti; Por ti.
Vosotros 0 vosotras escribis; os esperan; os dan dinero; a vosotros o
Vosotras; por vosotros o vosotras.
244 (122). Si en el nominativo se usa de vos en lugar de td, se suprime la
terminacion otros, otras, en los casos que la tienen.
245 (123). Los casos terminales mi, ti, cuando vienen despues de la
preposicién con, se vuelven migo, tigo, y componen una sola palabra con
ella: conmigo, contigo.
246 (a). En lo antiguo se decia nusco y connusco, en lugar de con
nosotros, con nosotras; vusco y convusco, en lugar de con vosotros, con
Vosotras.
247 (b). Y tambien se decia vos por 0s49.



Pronombres posesivos

248 (124). Llamase pronombres posesivos los que a la idea de persona
determinada (esto es, primera, segunda o tercera) juntan la de posesion, o
mas bien, pertenencia. Tales son mio, mia, mios, mias, lo que pertenece a
mi; nuestro, nuestra, nuestros, nuestras, lo que pertenece a nosotros, a
nosotras, a nds; tuyo, tuya, tuyos, tuyas, lo que pertenece a ti; vuestro,
vuestra, vuestros, vuestras, 1o que pertenece a vosotros, a vosotras, a
VOs; Suyo, suya, suyos, suyas, lo que pertenece a cualquiera tercera
persona sea de singular o plural.
249 (125). Los pronombres mio, tuyo, suyo, sufren necesariamente apécope
cuando construyéndose con el sustantivo le preceden; y la apbcope es
igualmente necesaria en ambos nimeros. Mio, mia, pasan entonces a mi (sin
acento); mios, mias, a mis; tuyo, tuya, a tu (sin acento); tuyos, tuyas, a
tus; suyo, suya, a su; suyos, suyas, a sus: «Hijo mio, acuérdate de mis
consejos, y dirige por ellos tus acciones, para que algun dia hagas tuya
la recompensa de reputacion y confianza que los hombres por su propio
interés dan siempre a la buena conducta.

-80-
250 (a). La pluralidad ficticia se extiende a los pronombres posesivos:
«Considerando en nuestro pensamiento que la naturaleza humana es
corruptible, y que aunque Dios haya ordenado que n6s hayamos nacido de
sangre y estirpe real, y nos haya constituido rey y sefior de tantos
pueblos, no nos ha eximido de la muerte», etc. (Testamento del rey don
Fernando el Catolico). Dicese nés en vez de yo, y nos en vez de me, y por
consiguiente, nuestro en vez de mi.
«Habiendo vos, Sefior, descubierto a los hombres tal bondad y misericordia,
¢es cosa tolerable que haya quien no os ame? ¢ A quién ama, quien a vos no
ama? ¢ Qué beneficios agradece, quien los vuestros no agradece?» (Granada).

251 (126). A semejanza de la pluralidad figurada de nos y vos, hay una
tercera persona ficticia que en sefial de cortesia y respeto se sustituye a

la verdadera; atribuyéndose, por ejemplo, a la majestad del rey, a la

alteza del principe, a la excelencia del ministro, todos los actos de

estos personajes, y todas sus afecciones espirituales y corporales: Su
Majestad anda a caza; aln no se ha desayunado Su Alteza; Su Excelencia
duerme. Y si les dirigimos la palabra, combinamos la cualidad abstracta de
tercera persona con la pluralidad ficticia de segundo: Vuestra Majestad,
Vuestra Alteza, Vuestra Paternidad132. Algunos de estos titulos se han
sincopado o0 abreviado en términos de haberse casi oscurecido su origen,
como Vuestra Sefioria, que ha venido a parar en Usia, y vuestra merced en
usted50.

252 (127). Esta tercera persona ficticia tiene singular y plural: Su
Majestad, Sus Majestades; Usia, Usias; Usted, Ustedes. Constrdyese siempre
con la tercera persona del verbo; y en todo lo que se diga por medio de



ella es necesario que nos representemos una tercera persona imaginaria,
singular o plural, masculina o femenina, segun fuere el nimero y sexo de

la verdadera persona o personas. Dicese, -81- pues, Su Alteza esta
enfermo, si se habla de un principe; enferma, si de una princesa; Su
Sefioria decretd, y Sus Sefiorias decretaron. Asi el posesivo ordinario que
se refiere a estos titulos es su, aun cuando se hable con las personas que

los lleven: Concédame Vuestra Majestad su gracia; lléveme usted a su casa.
Pero en el titulo mismo se usa vuestra (dirigiendo la palabra a la persona
que lo lleva)51; y tanto el posesivo como los otros adjetivos que
contribuyen a formar el titulo, se ponen siempre en la terminacion
femenina: Vuestra Majestad Cesarea; Su Alteza Serenisima; Usia
lustrisima. Hablando con personas de alta categoria, se introduce a veces
vos en lugar de Vuestra Majestad, Alteza, etc., y por consiguiente vuestro
en lugar de sul33.

253 (128). A veces se emplea su innecesariamente, declarandose la idea de
pertenencia por este pronombre posesivo y por un complemento a la vez: Su
casa de usted; su familia de ustedes. Eso apenas tiene cabida sino en el
dialogo familiar y con relacion a usted.

Pronombres demostrativos

254 (129). Pronombres demostrativos son aquellos de que nos servimos para
mostrar los objetos sefialando su situacion respecto de determinada
persona.

Este, esta, estos, estas, denota cercania del objeto a la primera persona;

ese, esa, esos, esas, cercania del objeto a la segunda; aquel, aquella,
aquellos, aquellas, distancia del objeto respecto de la primera y segunda
persona.

255 (130). De cada uno de los tres adjetivos precedentes sale un

sustantivo acabado en o: esto, eso, aquello. -82- Esto significa una

cosa 0 conjunto de cosas que estan cerca de la primera persona; eso, una
cosa 0 conjunto de cosas cercanas a la segunda persona; aquello, una cosa
0 conjunto de cosas distantes de la primera persona y de la segunda.
Significando bajo una misma forma, ya unidad, ya pluralidad colectiva,
carecen de numero plural134.

256 (a). Unas veces la demostracion es material, y sefialamos los objetos
corporales en el lugar que ocupan, como en este pasaje de Quevedo: «Y0 soy
el desengario; estos rasgones de la ropa son los tirones que dan de mi los
que dicen que me quieren; y estos cardenales del rostro son los golpes y
coces que me dan en llegando, porgue vine y porque me vaya.

257 (b). Otras veces la demostracion recae sobre el tiempo, y este, esto,
sefialan lo presente, aquel, aquello, lo pasado o lo futuro. Asi esta

semana es la semana en que estamos; aquel afio es ordinariamente un afio
tiempo ha pasado. Asi en el Evangelio el Salvador, después de anunciar las
calamidades que habian de sobrevenir al pueblo judio, concluye diciendo:
«jAy de las madres en aquellos dias!».



«No os admiréis les digo,
Que llore y que suspire
Aquel barguero pobre
Que alegre conocistes».

(Lope)

Aqguel sefiala aqui la persona misma que habla, pero en un tiempo pasado
lejano, como si el que habla viese y mostrase su propia imagen en un
cuadro algo distante.
258 (c). Si la demostracion del lugar se verifica sobre los objetos
reales, la del tiempo recae sobre los pensamientos e ideas, y admite
importantes aplicaciones, como iremos notando.

-83-
259 (d). Cuando una de las personas que conversan alude a lo que acaba
ella misma de decir, lo sefiala con este, esto; cuando alude a lo que el
otro interlocutor acaba de decirle, se sirve de ese, eso, y si el uno
recuerda al otro alguna cosa que se mira mentalmente a cierta distancia,
emplea los pronombres aquel, aquello: «Hagote saber, Sancho, que es honra
de los caballeros andantes no comer en un mes, y ya que coman, sea de
aquello que hallaren mas a mano; y esto se te hiciera cierto si hubieras
leido tantas historias como yo» (Cervantes). «No digo yo, Sancho, que sea
forzoso a los caballeros andantes no comer otra cosa, sino esas frutas que
dices» (el mismo). «Me trae por estas partes el deseo de hacer en ellas
una hazafia con que he de ganar perpetuo nombre; y sera tal, que con ella
he de echar el sello a todo aquello que puede hacer famoso a un caballero.
-¢Y es de muy gran peligro esa hazafia?» (el mismo). Aun cuando no se hable
con persona alguna determinada, este, esto, reproducen lo que acaba de
decirse; aquel, aquello, otra cosa comparativamente lejana, y como siempre
gue se escribe, se habla en realidad con el lector, ese, eso, aluden
entonces a las ideas que el escritor mismo acaba de comunicarle. Cuando
digo, la Europa esta en paz, hago nacer en el alma del que me oye 0 me
estad leyendo una idea que existe en la mia; la idea de la paz de Europa
pertenece desde entonces al entendimiento del oyente o lector, lo mismo
que al mio; puedo, pues, sefialarla en el uno o el otro a mi arbitrio; y
por consiguiente lo mismo sera que afiada, Pero quién sabe cuanto durara
esta paz o esa paz. La primera locucion es la més usual, la segunda tiene
algo de mas expresivo, pero debe emplearse con economia, y no a todo
propdsito, como hacen algunos.
260 (e). Si se trata de reproducir dos ideas comunicadas poco tiempo
antes, nos servimos ordinariamente de este y aquel, o de esto y aquello;
este, esto, muestran la idea que dista menos del momento de la palabra;
aquel, aquello, la otra idea: «Divididos estaban caballeros y escuderos,
éstos contandose sus trabajos, y aquéllos su amores» (Cervantes). Alguna
vez, sin embargo, se emplean con la misma diferencia de significado este,



esto, y ese, es0. Los poetas suelen también en esta doble reproduccion de
ideas trocar los demostrativos:

«Yo0 aquel que en los pasados
Tiempos canté las selvas y los prados,
Estas, vestidas de arboles mayores,
Aquéllos, de ganados y de flores»;

(Lope)

licencia que no tiene inconveniente alguno en este pasaje, porque las
terminaciones genéricas de los demostrativos sefialan con toda claridad el
sustantivo a que cada cual se refierel135.

-84-
261 (f). En lugar de este, esto, ese, eso, se solia decir aqueste,
aquesto, aquese, aqueso; uso casi totalmente desterrado de la prosa en el
dia, y raro aun en verso.
262 (g). Ese, eso (recobrando la fuerza de su origen latino ipse)
significan a veces el mismo, lo mismo: «Eso se me da que me den ocho
reales en sencillo, que una pieza de a ocho» (Cervantes). «Como yo esté
harto (decia Sancho), eso me hace que sea de zanahorias que de perdices»
(Cervantes).
263 (h). Tomada fue también del latin la nota de desprecio o vilipendio
gue asociamos a ese, eso; Rioja sefiala asi a los hipocritas:

«Esos inmundos tragicos, atentos
Al aplauso comun, cuyas entrafias
Son infaustos y oscuros monumentos»;

y Rivadeneira dice, hablando de si mismo y de lo que debi6 a San Ignacio:
«Por cuyas piadosas lagrimas y abrasadas oraciones confieso yo ser eso
pOCO que Soy».

264 (i). En lugar de este otro, esto otro, ese otro, eso otro, se

empleaban también los compuestos estotro, esotro, no enteramente
anticuados. En el uso reproductivo es elegante la designacion del menos
cercano de dos conceptos por medio de esotro: «Finalmente hubieron los de
Noyon de ceder al cuarto asalto, con muerte y prision de toda la gente de
guerra, dejando el mas honrado ejemplo de cdmo se debe defender una plaza;
que aunque muchos salen de ellas entera la honra y la vida, esotro es lo

mas asegurado» (Coloma); aqui se comparan dos conceptos, el de defender
una plaza a todo trance y el de capitular; esotro reproduce el primero,

que es el més distante. «Hacia fuerza en el &nimo catolico del rey el

deseo de conservar la fe en Francia, cuyos historiadores, apasionados sin



duda en este juicio, no acaban de darle otros motivos politicos; mas
aunque pudo haber algunos de los que se han sefialado, el principal fue
esotro» (Coloma).

265 (j). Pero aunque esotro se refiere de ordinario a lo més distante, no
habra inconveniente en referirlo a la mas cercana de dos ideas, cuando por
la terminacion genérica se da a conocer cual de las dos se reproduce:
«Donde los cuerpos deliberantes son mas de uno, el mismo influjo136 ha de
prevalecer en todos para que no sean la gobernacion y el Estado entero,
aquélla una guerra continua y esotro un campo de batalla» (Alcala
Galiano). Si se sustituyese gobierno a gobernacion todavia pudiera
defenderse el empleo de esotro, porque alternando con aquel, no podria
dudarse que este ultimo demostrativo es al que toca la reproduccion de lo
mas distante.

-85-

Capitulo XIV
Articulo definido

266 (131). Comparemos estas dos expresiones, aquella casa que vimos, esta
casa que vemos. Si ponemos la en lugar de aquella y de esta, no haremos
otra diferencia en el sentido que la que proviene de faltar la indicacion
accesoria de distancia o de cercania, que son propias de los pronombres
aquel y este. El la es por consiguiente un demostrativo como aquella 'y
esta, pero que demuestra o sefiala de un modo mas vago, no expresando mayor
0 menor distancia. Este demostrativo, llamado articulo definido, es
adjetivo, y tiene diferentes terminaciones para los varios géneros y
numeros: el campo, la casa, los campos, las casas.

267 (132). Juntando el articulo definido a un sustantivo, damos a entender
que el objeto es determinado, esto es, consabido de la persona a quien
hablamos, la cual, por consiguiente, oyendo el articulo, mira, por decirlo
asi, en su mente al objeto que se le sefiala. Si yo dijese, ¢qué les ha
parecido a ustedes la fiesta?, creeria sin duda que al pronunciar yo estas
palabras se levantaria, como por encanto, en el alma de ustedes la idea de
cierta fiesta particular, y si asi no fuera, se extrafiaria la expresion.

Lo mismo que si dirigiendo el dedo a una parte de mi aposento dijese, ¢qué
les parece a ustedes aquella flor?, y volviendo ustedes la vista no

acertasen a ver flor alguna. El articulo (con esta palabra usada
absolutamente se designa el definido), el articulo, pues, sefiala ideas;

ideas determinadas, consabidas del oyente o lector; ideas que se suponen 'y
se sefialan en el entendimiento de la persona a quien dirigimos la
palabral37.

268 (a). El articulo precede a sustantivos o expresiones sustantivas,
verbigracia el rey, el rey de los franceses, la presente reina de



Inglaterra.

-86-
269 (b). Unas veces el sustantivo o frase sustantiva que lleva articulo
definido, es determinado por las circunstancias, como cuando decimos «la
ciudad esta triste»; otras se toma el sustantivo o frase sustantiva en
toda la latitud que admite, verbigracia «la tierra no cultivada produce
solo malezas y abrojos».
270 (c). Pudiera pensarse que cuando se toma un sustantivo en toda la
extension de su significado, no deberiamos emplear el articulo. ;De qué
materia determinada se trata, cuando decimos la materia es incapaz de
pensar? Tomandose el sustantivo en toda la latitud de su significado,
¢para qué sirve el articulo?138 En nuestra lengua sirve entonces para
indicar que se trata de toda una clase de objetos que se supone conocida.
Asi la materia, en ese ejemplo, es toda materia, y mediante el articulo
sefala el significado general de la palabra en el entendimiento de
aquellos a quienes hablamos. Si se tratase de una clase de objetos que no
supusiésemos consabida, verbigracia de una especie de animales
recientemente descubierta, no seria natural sefialarla con el articulo
definido. Diriamos, por ejemplo: «En la Nueva Holanda hay un animal
Ilamado ornitorrinco, cuya estructura», etc. Para juntar el articulo
definido con el nombre de una clase no consabida, seria necesario que
inmediatamente la definiésemos: «El ornitorrinco, animal poco ha
descubierto en la Nueva Holanda», etc.
271 (133). Antiguamente el articulo femenino de singular era elal39.
Dijose, pues, ela agua, ela aguila, ela arena; y confundiéndose la a final
del articulo con la a inicial del sustantivo, se pasé a decir y escribir
el agua, el aguila, el arena. De aqui proviene que usamos al parecer el
articulo masculino de singular antes de sustantivos femeninos que
principian por a. Hoy no es costumbre poner el por la, sino cuando la a
inicial del sustantivo que inmediatamente sigue es acentuada: el agua, el
aguila, el alma, el hambre, el harpal40. -87- Cuando se habla de la
letra a se dice arbitrariamente el a, y la a52.
272 (134). Concurriendo la preposicion a o de con el articulo masculino o
femenino el, se forma de las dos dicciones una sola: al rio, al agua, del
rio, del agual4l. Acostumbrase separar la preposicién del articulo, cuando
éste forma parte de una denominacion o apellido que se menciona como tal,
o del titulo de una obra, verbigracia «Rodrigo Diaz de Vivar es
generalmente conocido con el sobrenombre de el Cid». «Pocas comedias de
Calderdn aventajan a El postrer duelo de Espafia»53.
273 (135). Los demostrativos este, ese, aquel, se sustantivan como los
otros adjetivos, y eso mismo sucede con el articulo, que toma entonces las
formas él (con acento), ella, ellos, ellas (aunque no siempre, como luego
veremos): «El criado que me recomendaste no se porta bien; no tengo
confianza en él»: él es el criado que me recomendaste. «La casa es comoda;
pago seiscientos pesos de alquiler por ellax: ella es la casa. «Los
arboles estan floridos; uno de ellos ha sido derribado por el viento:
ellos reproduce los &rboles. «Las sefioras acaban de llegar; viene un
caballero con ellas»: ellas se refiere a las sefioras. Hemos visto
(capitulo IX) que la estructura material de varios nombres se abrevia en
situaciones particulares; parece, pues, natural que miremos las formas el,



la, los, las, como abreviaciones de él, ella, ellos, ellas, y estas

ultimas como las formas primitivas del articulo142. Sin embargo, a las
formas abreviadas es a las que se da con mas propiedad el titulo de
articulos.

274 (136). Veamos ahora en qué situaciones requiere -88- nuestra
lengua que se usen las formas sincopadas del articulo. Para ello es
necesario, 0 que se construya con sustantivo expreso, o que se ponga al
sustantivo subentendido alguna modificacion especificativa: «Alternando el
bien con el mal, consuela a los infelices la esperanza, y hace recatados a
los dichosos el miedo» (Coloma): dicese el bien, el mal, la esperanza, el
miedo, sincopando el articulo, porque lo construimos con sustantivo
expreso: en los infelices, los dichosos, se entiende hombres, y no se dice
ellos, sino los, por causa de las especificaciones infelices, dichosos.

«No cria el Guadiana peces regalados sino burdos y desabridos, muy
diferentes de los del Tajo dorado» (Cervantes): dicese sincopando el
Guadiana, el Tajo, porque no se subentiende el sustantivo; y los, no

ellos, subentendiéndose peces, por causa del complemento especificativo
del Tajo dorado143-54.

275 (137). Cuando la modificacion es puramente explicativa, se usa la
forma integra del articulo, no la sincopada: «Ellos, fatigados de tan

larga jornada, se fueron a dormir»; «Ella, acostumbrada al regalo, no pudo
sufrir largo tiempo tantas incomodidades y privaciones».

276 (138). «Divididos estaban caballeros y escuderos, éstos contandose sus
trabajos, aquéllos sus amores»: aqui se trata de reproducir dos conceptos,

y por tanto se emplean dos pronombres demostrativos, que denotan mas o
menos distancia. «\Voy a buscar a una princesa, y en ella al sol de la
hermosura» (Cervantes): tratindose ahora de reproducir un concepto que no
hay peligro de que se confunda con otro, no es preciso indicar mas o menos
distancia, y nos basta la vaga demostracion del articulo. Obsérvese, con
todo, que la variedad de las terminaciones él, ella, ellos, ellas, nos

habilita para reproducir, no s6lo con claridad sino con elegancia, dos
sustantivos de diferente género o nimero, sin indicar mas o menos
distancia: «Echaron de la nave al esquife -89- un hombre cargado de
cadenas, y una mujer enredada y presa en las cadenas mismas: €l de hasta
cuarenta afios de edad, y ella de mas de cincuenta; él brioso y despechado;
ella melancdlica y triste» (Cervantes); «Lo que levanto tu hermosura lo
han derribado tus obras; por ella entendi que eras angel; y por ellas
conozco que eres mujer» (Cervantes); «Determinaron los jefes del ejército
catdlico aguardar el socorro del Pais Bajo, esperando alguna buena ocasion
de las que suele ofrecer el tiempo a los que saben aprovecharse dellas y
dél» (Coloma).

277 (139). Asi como de los demostrativos este, ese, aquel, nacen los
sustantivos esto, eso, aquello, de él o el nace el sustantivo ello o lo;
empleandose la forma abreviada lo cuando se le sigue una modificacion
especificativa: «En las obras de imaginacion debe mezclarse lo dtil con lo
agradable»; «Quiero conceder que hubo doce Pares de Francia; pero no
quiero creer que hicieron todas aquellas cosas que el arzobispo Turpin
escribe; porque la verdad de ello es que» etc. (Cervantes). «;Qué ingenio
habra que pueda persuadir a otro que no fue verdad lo de la infanta
Floripes y Gui de Borgofia, y lo de Fierabras con la puente de Mantible?»



(el mismo). «En lo de que hubo Cid no hay duda, ni menos Bernardo del
Carpio» (el mismo). Ello o lo carece de plural.
Dicese el mero necesario y lo meramente necesario; el verdadero sublime y
lo verdaderamente sublime. Necesario, sublime, en la primera construccion
estan usados como sustantivos, y son modificados por adjetivos. En la
segunda el sustantivo es lo, modificado por necesario y sublime, que
conservan su caracter de adjetivos y son modificados por adverbios.
278 (a). Este, ese, esto, eso, y las formas integras del articulo definido
se juntaban en lo antiguo en la preposicion de, componiendo como una sola
palabra: deste, desta, destos, destos, desto; dese, desa, desos, desas,
deso; dél, della, dellos, dellas, dello; practica de que ahora s6lo hacen
uso alguna vez los poetasl44.
-90-
279 (140). Las formas integras él, ella, ellos, ellas (no las abreviadas
el, la, los, las), se declinan por casos. Su declinacion es como sigue:
Terminacion masculina de singular
Nominativo y terminal, el.
Complementario acusativo, le o lo.
Complementario dativo, le.

Terminacion masculina de plural
Nominativo y terminal, ellos.
Complementario acusativo, los, a veces les.
Complementario dativo, les.

Terminacion femenina de singular
Nominativo y terminal, ella.
Complementario acusativo, la.
Complementario dativo, le o la.

Terminacion femenina de plural
Nominativo y terminal, ellas.
Complementario acusativo, las.
Complementario dativo, les o las.

Ello se declina del modo siguiente:
Nominativo y terminal, ello.
Complementario acusativo, lo.
Complementario dativo, le.

Ejemplos

«¢ Sabe usted el accidente que ha sucedido a nuestro amigo?, (nominativo)
salia de su casa, cuando le o lo (complementario acusativo) asaltaron unos
ladrones, que se echaron sobre él (terminal) y le (complementario dativo)



quitaron cuanto llevaba».

-901-
«Se ha levantado a la orilla del mar una hermosa ciudad; la
(complementario acusativo) adornan edificios elegantes; nada falta en ella
(terminal) para la comodidad de la vida; la (complementario acusativo)
visitan extranjeros de todas naciones, que le o la (complementario dativo)
traen todos los productos de la industria humana; ella (nominativo) es en
suma una maravilla para cuantos la (complementario acusativo) vieron
veinte afos ha y la (complementario acusativo) ven ahora».
«Se engafian a menudo los hombres, porque no observando con atencion las
cosas, sucede que éstas les (complementario dativo) presentan falsas
apariencias que los (complementario acusativo) deslumbran; si no juzgaran
ellos (nominativo) con tanta precipitacion, ni los (complementario
acusativo) extraviarian tan frecuentemente las pasiones, ni veriamos tanta
diversidad de opiniones entre ellos (terminal)».
«Creen las mujeres que los hombres las (complementario acusativo) aprecian
particularmente por su hermosura y sus gracias; pero lo que les o las
(complementario dativo) asegura para siempre una estimacion verdadera, es
la modestia, la sensatez, la virtud; sin estas cualidades sélo reciben
ellas (nominativo) homenajes efimeros; y luego que la edad marchita en
ellas (terminal) la belleza, caen en el olvido y el desprecio».
«Se dice que el comercio extranjero civiliza, y aunque ello (hominativo)
en general es cierto y vemos por todas partes pruebas de ello (terminal),
no debemos entenderlo (complementario acusativo) tan absolutamente ni
darle (complementario dativo) una fe tan ciega, que nos descuidemos en
tomar precauciones para que ese comercio no nos corrompa y degrade».
280 (141). Obsérvese que los casos complementarios preceden o siguen
siempre inmediatamente al verbo o a ciertas palabras que se derivan del
verbo y le imitan en sus construcciones (capitulo XV). Cuando preceden se
Ilaman afijos; cuando siguen, encliticos, que quiere decir arrimados,
porque se juntan con la palabra precedente, formando como una sola
diccion. Asi se dice me parece 0 paréceme; os agradezco o agradézcoos; le
o lo traje, y trajele o trjelo; le dije o la dije, y dijele o dijela,
presentarles, presentandolas, etc.
281 (142). Se llama sentido reflejo aquel en que el término de un
complemento que modifica al verbo se identifica con el sujeto del mismo
verbo, como cuando se dice: yo me desnudo, tl te ves al espejo, vos 0s
pusisteis la capa; la persona que desnuda y la persona desnudada son una
misma -92- en el primer ejemplo, como lo son en el segundo la persona
que ve y la persona que es vista, y en el tercero la persona que pone y la
persona a quien es puesta la capa.
282 (143). En la primera y segunda persona los casos complementarios y
terminales no varian de forma, cuando el sentido es reflejo; pero en la
tercera persona varian. Las formas reflejas de estos casos para todos los
géneros y numeros de tercera persona, son siempre se, si. Se es
complementario acusativo y dativo; si terminal que se construye con todas
las preposiciones, menos con; después de la cual se vuelve sigo y forma
como una sola palabra con ella; he aqui ejemplos:
Complementario acusativo: «El nifio o la nifia se levanta»; «Los caballeros
0 las sefioras se vestian»; «Aquello se precipita a su ruina».



Complementario dativo: «El o ella se pone la capa»; «Los pueblos o las
naciones se hacen con su industria tributario el comercio extranjerox;
«Aquello se atraia la atencion de todos».

Terminal: «Ese hombre 0 esa mujer no piensan en si»; «Estos arboles o
estas plantas no dan nada de si»; «Eso pugna contra si».

Terminal construido con la preposicion con: «El padre o la madre llevé los
hijos consigo»; «Ellos o ellas no las tienen todas consigo»; «Esto parece
estar en contradiccion consigo mismox.

283 (a). Algunas veces aplicamos el terminal si a objetos distintos del
sujeto: «Para diferenciar a los vegetales entre si, debe el botanico
atender en primer lugar al desarrollo de la semilla»; lo cual no tiene
nada de irregular cuando el complemento a que pertenece el si viene
inmediatamente precedido del nombre a que este si se refiere.

284 (144). De los cuatro casos de la declinacion castellana, el nominativo
se llama recto; los otros oblicuos, que en el sentido reflejo toman el
titulo de casos reflejos55.

285. Usase el nominativo para llamar a la segunda persona o excitar su
atencion, y se denomina entonces vocativo: «Valame Dios, y jqué de
necedades vas, Sancho, ensartando!» (Cervantes). Mas a veces este
Ilamamiento es una mera figura de retérica; Lupercio de Argensola,
describiendo la vida del labrador, concluye asi:

«Vuelve de noche a su mujer honesta,
Que lumbre, mesa y lecho le apercibe;
Y el enjambre de hijuelos le rodea.

-03-

Faciles cosas cena con gran fiesta,
Y el suefio sin envidia le recibe:
iOh Corte, oh confusion! ;Quién te desea?».

Precede frecuentemente al vocativo una interjeccion, como se ve en el
altimo ejemplo.

286 (145). La declinacién por casos es exclusivamente propia de los
pronombres yo, td, él (en ambos ndmeros y géneros) y ello; los otros
nombres no la tienen, pues que su estructura material no varia, ya se
empleen como nominativos, designando el sujeto, ya como complementos o
términos. En este sentido los llamamos indeclinables.

287 (146). Conviene advertir que caso complementario y complemento
significan cosas diversas. Los casos complementarios son formas que toman
los nombres declinables en ciertas especies de complementos.

288 (147). El complemento acusativo (llamado también directo y objetivo)
se expresa de varios modos en castellano. Si el término es un nombre



indeclinable, formamos el complemento acusativo o con el término solo, o
anteponiendo al término la preposicion a: «Los insectos destruyen la
huerta»; «La patria pide soldados»; «El general mando fusilar a los
desertores»; «El juez absolvié al reo».

Si el término es un nombre declinable, damos a este nombre dos formas
diversas, una para cuando el complemento acusativo se expresa con el
término solo, y otra para cuando se expresa con el término precedido de la
preposicion a: «Me Ilaman; A mi llaman, no a ti»; me designa por si solo
el complemento; mi no designa mas que el término, y esto es lo que se
quiere significar llamando caso complementario al primero y terminal al
segundo.

Cuando decimos los insectos destruyen la huerta, la huerta es un
complemento acusativo, porque significa la cosa destruida; pero no es un
caso complementario de ninguna clase, porque huerta no tiene casos y bajo
una forma invariable es nominativo (la huerta florece), complemento
acusativo -94- (compré una huerta) y término de varias especies de
complemento (pondré una cerca a la huerta, vamos a la huerta, los arboles
de la huerta, etc.).

289 (148). En los nombres indeclinables el complemento dativo lleva
siempre la preposicion a; «Pondré una cerca a la huerta». Pero en los
nombres declinables se forma este complemento o por medio de un caso
complementario, «Les comuniqué la noticia», o por medio del caso terminal
precedido de a, «A mi se confid el secreto».

290 (149). Conviene tambien advertir que la preposicion a no solo se usa
en acusativos y dativos, sino en muchos otros complementos. Asi en «Los
reos apelaron al juzgado de alzada», «La sefiora estaba sentada a la
puerta», «El eclipse comenzd a las tres de la tarde», los complementos
formados con la preposicion a no son acusativos ni dativos, porque si lo
fueran, podrian ser reemplazados por casos complementarios, y si, por
ejemplo, se hubiese antes hablado de la puerta, podria decirse,
reproduciendo este sustantivo: «la sefiora le o la estaba sentada»; le o la
en el caso complementario acusativo. Como ni uno ni otro es admisible, y
solo seria licito decir a ella, entendiendo a la puerta, es claro que en

el ejemplo de que se trata no podemos mirar este complemento como
acusativo ni como dativo.

291 (150). Asi como el llevar la preposicién a no es sefial de complemento
acusativo o dativo, el no llevar preposicion alguna tampoco es sefial de
complemento acusativo. En «el lunes llegara el vapor», el lunes es un
complemento que carece de preposicion, y que sin embargo no es acusativo,
porque, si lo fuese y hubiera precedido la mencion de ese lunes, seria
licito decir «le o lo llegaréa el vapor», sustituyendo le o lo a el

lunes145.

Capitulo XV
Del género neutro



292 (151). Atendiendo a la construccién del adjetivo con el sustantivo, no
hay mas que dos géneros en castellano, masculino y femenino; pero
atendiendo a la representacion o reproduccion de ideas precedentes por
medio de los demostrativos, hay tres géneros: masculino, femenino y
neutro.

Los sustantivos son generalmente reproducidos por demostrativos adjetivos,
que sustantivandose toman las terminaciones correspondientes al género y
numero de aquéllos: «Estuve en el paseo», «en la alameda», «en los
jardines», «en las ciudades vecinas», «y vi poca gente en él», «en ella»,
«en ellos», «en ellas». Pero hay ciertos sustantivos que no pueden
representarse de este modo, y que por eso se llaman neutros.

293 (a). Primeramente, los demostrativos sustantivos se representan unos a
otros. Si digo, por ejemplo, «Eso me desagrada», no puedo afiadir, «<Es
preciso no pensar mas en él», ni «en ellax», sino «en ello». Asi eso,
masculino en cuanto pide la terminacion masculina del adjetivo que lo
modifica (eso es bueno, eso es falso), no es masculino ni femenino en
cuanto a su reproduccion o representacion en el razonamiento; y por
consiguiente es neutro bajo este respecto, porque neutro quiere decir ni
uno ni otro, esto es, ni masculino ni femenino. Lo mismo sucede con otros
varios sustantivos, como poco, mucho, algo, etc., que sin embargo de ser
masculinos en su construccién con el adjetivo, tampoco pueden reproducirse
sino por medio de sustantivos: «Poco tengo, pero estoy contento con eso»:
no con ese; «Mucho me dijeron, pero apenas lo (no le) tengo presente»,
«Algo intenta; algin dia lo (no le) descubriremos»: eso reproduce a poco,
lo a mucho y algo. En el discurso de esta gramatica daremos a conocer
otros sustantivos masculinos que en cuanto al modo de reproducirse en el
razonamiento son del género neutro.

294 (b). Ahora nos contraeremos a una clase numerosa de sustantivos,
Ilamados infinitivos, que terminan todos en ar, er, ir, y se derivan
inmediatamente de algin verbo, como comprar de compro, vender de vendo,
caer de caigo, existir de existo, morir de muero. Todos ellos son neutros:
«Estabamos determinados a partir, pero hubo dificultades en ello, y
tuvimos que diferirlo»: ello y lo representan a partir. -96- Sien

lugar de un infinitivo hubiésemos empleado otro sustantivo; si hubiésemos
dicho, verbigracia, estdbamos determinados a la partida, hubiéramos
continuado asi: pero hubo dificultades en ella y tuvimos que diferirla. Y

si en vez de a la partida se hubiese dicho al viaje, hubiera sido menester
que en la segunda proposicion se dijese en él, y en la tercera se hubiera
podido poner diferirle o diferirlo, porque el acusativo masculino de €l es
leolo.

Decimos: «El estar tan ignorante y embrutecida una parte del pueblo
consiste en la excesiva desigualdad de las fortunas», construyendo a estar
con el, que es la terminacion masculina del articulo adjetivo; y sin
embargo, no permite la lengua reproducir este sustantivo con le sino con
lo. «No podemos atribuirlo a otra cosa». Variese el sujeto de la primera
proposicion: digase verbigracia el embrutecimiento de una parte del
pueblo, y se permitira decir en la segunda atribuirle146-56.

295 (c). Ademas, si tratamos de reproducir un conjunto de dos 0 més
sustantivos que signifiquen cosas (no personas), podemos hacerlo muy bien



por medio de sustantivos neutros, porque es propio de ellos significar, ya
unidad, ya pluralidad colectiva: «;Donde estan ahora» (dice Antonio de
Nebrija) «aquellos pozos de plata que cavé Anibal? ; Donde aquella
fertilidad de oro? ¢ Ddénde aquellos mineros de piedras trasparentes? ¢ Donde
aquella maravillosa naturaleza del arroyo que pasa por Tarragona, para
adelgazar, pulir y blanquear el lino? Ningun rastro de esto se halla en
nuestros tiempos». Esto reproduce colectivamente aquellos pozos, aquella
fertilidad, aquellos mineros, aquella maravillosa naturaleza del arroyo.

«Un solo interés, una sola accidn, un solo enredo, un solo desenlace; eso
pide, si ha de ser buena, toda composicion teatral» (Moratin). Eso es un
solo interés, una sola accion, etc. Y nétese que aun cuando fuesen de un
solo género los sustantivos, pudiéramos reproducirlos del mismo modo; si
en el primero de los ejemplos precedentes, en lugar de aquella fertilidad

de oro y de aquella maravillosa naturaleza del arroyo, pusiésemos aquel
oro tan abundante y aquel arroyo tan maravilloso, y si en el segundo
omitiésemos una sola accion, no habria necesidad de variar el demostrativo
es0. Asi un conjunto de sustantivos que significan cosas es, para la
reproduccion de ideas, equivalente a un sustantivo neutro; bien que
podemos reproducirlos también por ellos o ellas en el género que
corresponda; por ellos si los sustantivos reproducidos son masculinos o de
diversos generos, por ellas si son femeninos. «Un solo interés, una sola
accion, un solo enredo, un solo desenlace, toda composicion teatral los
pide». «Una sola pasion dominante, una completa concentracion de interés,
una trama habilmente desenlazada, pocas fabulas draméticas han acertado a
reunirlas»57.

Si se trata de reproducir ideas de personas, las de un mismo sexo -97-

son reproducidas colectivamente por el género correspondiente a él, las de
sexos diversos, por el género masculino. «A la reina y a la princesa no
pude verlas». «Al principe y a la princesa no pude verlos». Un conjunto de
seres personales no podria ser reproducido por un sustantivo neutro.

296 (d). Sirven asimismo los demostrativos neutros para reproducir
conceptos precedentes, que no se han declarado por sustantivos, sino por
verbos, o por proposiciones enteras: «El alcalde, conforme a las
instrucciones que llevaba, mando al marqués y a su hermano que
desembarazasen a Cordoba; tuvo esto el marqués por grande injuria»
(Mariana): esto significa haber mandado el alcalde al marqués y a su
hermano que desembarazasen a Cordoba. «;No has echado de ver que todas las
cosas de los caballeros andantes parecen quimeras, necedades y desatinos,
y que son todas hechas al revés? Y no porque sea ello asi, sino porque
entre nosotros andan siempre encantadores» (Cervantes). ES como si
dijéramos: no porque la cosa o la verdad del caso sea asi, ni porque las
cosas de los caballeros andantes sean hechas al reves, etc.

297 (e). Finalmente, empleamos los demostrativos neutros para reproducir
un nombre bajo el concepto de predicado. Por ejemplo: «Le pregunté (don
Quijote al primero de los galeotes) que por qué pecados iba de tan mala
guisa. El respondi6 que por enamorado. -;Por eso no mas? -replico don
Quijote»: Eso quiere decir enamorado. «Este, sefiores, va a galeras por
musico y cantor. -;Pues como? ¢Por musicos y cantores van también a
galeras?»: Musicos y cantores son aqui predicados del sustantivo tacito

los hombres; y si Cervantes, en lugar de expresarlos de nuevo, se hubiera



limitado a reproducirlos por medio de un demostrativo, hubiera dicho por
eso.

298. Lo es el demostrativo que de ordinario representa nombres como
predicados, modificando a soy, estoy, parezco, u otros verbos de
significacion analoga: «Todos se precian de patriotas; y sin embargo de
que muchos lo parecen, jcuan pocos lo son!»: Lo quiere decir patriotas, y
hace a patriotas predicado de muchos y pocos, modificando a parecen y son.
«Hermoso fue aquel dia, y no lo fue menos la noche». «Excesivas franquezas
pueden ser perjudiciales, pero siempre lo serd mas un monopolio». Lo
quiere decir hermosa, perjudicial, reproduciendo como predicados los
adjetivos hermosa, perjudiciales, con la variacion de género y nimero que
corresponde a los sustantivos noche y monopolio. «La Alemania esta hoy
cubierta de ciudades magnificas, donde antes lo estaba de impenetrables
bosques»: de impenetrables bosques es un complemento que modifica a
cubierta, representado por lo, que hace a este adjetivo predicado de
Alemania, sujeto tacito de estaba.

299 (f). Como un complemento puede equivaler a un adjetivo, siguese que
puede ser reproducido por un demostrativo neutro, bajo el concepto de
predicado: «Si esta aventura fuere de fantasmas, como me lo va pareciendo,
¢adonde habré costillas que lo sufran?» (Cervantes); -98- me lo va
pareciendo quiere decir me va pareciendo de fantasmas; este complemento,
reproducido por lo, se hace predicado de esta aventura, sujeto tacito de

va.

300 (g). Y si un adverbio puede resolverse en un complemento que equivalga
a un adjetivo, podra reproducirse de la misma manera: «Amadis fue el
norte, el lucero, el sol de los valientes... Siendo pues esto asi, como lo

es, el caballero andante que mas le imitare, estara mas cerca de alcanzar

la perfeccion de la caballeria» (Cervantes); lo es quiere decir es asi, es

de este modo, es tal; predicado de esto, sujeto tacito del verbo es.

301 (h). No se debe reproducir como predicado un nombre que sélo se halla
envuelto en otra palabra: «Desistiose por entonces del ataque de
Jesus-Maria; pero lo fueron otros puntos de importancia» (el duque de
Rivas): lo quiere decir atacados, envuelto, escondido, por decirlo asi, en
ataque. Por la misma razon me pareceria algo violenta esta frase: «No se
pudieron desembarcar las mercaderias, pero lo fue la gente», dando a lo el
valor de desembarcada, envuelto en desembarcar147. En los escritores de
ahora dos siglos, lejos de evitarse estas reproducciones viciosas, se
buscaban y se hacia gala de ellas, representando con el lo adjetivos que

era preciso desentrafiar de otras palabras en que estaban envueltos.

El lo representativo de predicados, es el caso complementario acusativo de
ello148.

302 (152). Son, pues, neutros los sustantivos esto, eso, aquello, ello o

lo; mucho, poco, algo; y los infinitivos de los verbos, como cantar de

canto, comer de como, partir de parto. Equivale a un neutro una serie de
sustantivos que significan cosas y que se reproducen colectivamente. Y
damos el mismo valor a los conceptos precedentes expresados por verbos y
proposiciones, y a los que se reproducen como predicados149.



Capitulo XVI
Pronombres relativos, y primeramente el relativo que

303 (a). Analizando el ejemplo siguiente: «Las estrellas son otros tantos
soles; éstos brillan con luz propia»; se ve que se compone de -99- dos
proposiciones: las estrellas es el sujeto, y son otros tantos soles el

atributo de la primera; éstos (adjetivo sustantivado) es el sujeto, y

brillan con luz propia el atributo, de la segunda.

Estos reproduce el sustantivo soles precedente, y enlaza en cierto modo la
segunda proposicion con la primera; pero este enlace es flojo y débil;
echamos menos una conexion mas estrecha. Las enlazaremos mejor
sustituyendo a éstos la palabra que: «Las estrellas son otros tantos soles
que brillan con luz propia». Que tiene el mismo significado que éstos; es
un verdadero demostrativo; pero se diferencia de los demostrativos comunes
en que la lengua lo emplea con el especial objeto de ligar una proposicion
con otra.

304 (153). Llamanse relativos los demostrativos que reproducen un concepto
anterior, y sirven especialmente para enlazar una proposicion con otra. El
de mas frecuente uso es que, adjetivo de todo género, nimero y persona. En
el navio que viene de Londres es de género masculino, nimero singular y
tercera persona; en vosotras que me ois es de género femenino, nimero
plural y segunda persona. Debemos siempre concebir en él, no obstante su
terminacion invariable, el género, nimero y persona del sustantivo
reproducido, que se llama su antecedente.

305 (154). Que puede ser sujeto, término y complemento. En todos los
ejemplos anteriores es sujeto; es complemento acusativo en la casa que
habitamos, y término en las plantas de que esté alfombrada la ribera.

306 (155). La proposicion de que el relativo adjetivo forma parte,
especifica unas veces y otras explica. En este ejemplo: «Los muebles de
que esta adornada la casa que habitamos, son enteramente conformes al
gusto moderno», la proposicion que habitamos (en que se calla el sujeto
nosotros) especifica al sustantivo casa; y la proposicion de que esta
adornada la casa, especifica al sustantivo muebles. La primera depende de
la segunda, y ésta de la proposicion independiente los muebles son
enteramente conformes al gusto moderno. Pero en el ejemplo siguiente:
«Ella, que deseaba descansar, se retird a su aposento», la proposicion que
deseaba descansar no especifica sino explica a ella, y por eso se dice

aqui ella y no la. Sucede muchas veces que en la recitacion -100- el
sentido especificativo no se distingue del explicativo, sino por la pausa
que suele hacerse en el segundo, y que en la escritura sefialamos con una
coma. En «Las sefioras, que deseaban descansar, se retiraron», el sentido
es puramente explicativo, se habla de todas las sefioras. Quitando la coma
en la escritura, y suprimiendo la pausa en la recitacion, hariamos
especificativo el sentido, porque se entenderia que no todas sino algunas
de las sefioras, deseaban descansar, y que s6lo éstas se retiraron. Si
suprimiésemos sefioras, sustantivando el articulo, diriamos en el sentido



explicativo ellas, que, y en el especificativo las que.
307 (156). La proposicion especificativa se llama subordinada, y la
proposicion de que ésta depende subordinante. La proposicién explicativa
se llama incidente, y la de que ésta depende principal. Las proposiciones
incidentes son en cierto modo independientes, y asi es que sin alterar en
nada el sentido del anterior ejemplo, se podria decir: «Las sefioras
deseaban descansar y se retiraron».
308 (157). Se llama oracion toda proposicion o conjunto de proposiciones
que forma sentido completo: de que esta alfombrada la ribera es
proposicion perfecta, pero no es oracion.
309 (158). Una proposicién que respecto de otra es principal o
subordinante, respecto de otra tercera puede ser incidente o subordinada.
En este caso se halla en uno de los ejemplos anteriores la proposicion de
que esta adornada la casa, subordinante respecto de que habitamos, y
subordinada con relacion a los muebles son, etc.
310 (a). A veces el relativo reproduce varios sustantivos a un tiempo:
«Quien quisiere saber qué tan grandes sean las adversidades y las
calamidades y pobreza que estan guardadas para los malos, lea», etc.
(Granada).
311 (b). A veces tambieén el relativo que reproduce dos antecedentes a un
tiempo, y se le agregan expresiones demostrativas para dar a cada
antecedente lo que le pertenece: «Adornaron la nave con flamulas y
gallardetes, que ellos azotando el aire, y ellas besando las aguas,
hermosisimas vista hacian» (Cervantes).
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312 (159). En todos los ejemplos anteriores el relativo que es un
adjetivo, aunque sustantivado. Mas asi como de los demostrativos adjetivos
este, ese, aquel y él o el, nacen los sustantivos neutros esto, eso,
aquello y ello o lo, del relativo adjetivo que nace el sustantivo neutro
que, semejante en la forma, pero de diferente valor, como vamos a ver.
«Esto que te refiero es puntualmente lo que pasé». Que reproduce a los
sustantivos neutros esto y lo; por consiguiente es también un sustantivo
neutro, porque es propio de los neutros el ser representados por
sustantivos de su género y no por terminaciones adjetivas150.
«Servir a Dios, de que depende nuestra felicidad eterna, debe ser el fin
que nos propongamos en toda la conducta de nuestra vida». El primer que
reproduce al infinitivo servir a Dios; por consiguiente es neutro, porque
los infinitivos lo son. En efecto, de que significa aqui de esto; sin que
haya entre las dos expresiones otra diferencia que el de servir la
primera, y no la segunda, para ligar mas estrechamente una proposicion con
otra.
«Llamaéronla (los espafioles) isla de San Juan de Ulua, por haber llegado a
ella el dia del Bautista, y por tener su nombre el general; en que andaria
la devocion mezclada con la lisonja» (Solis). En que es en esto, y
reproduce la proposicion anterior, como si se dijese que en haberse dado
aquel nombre a la isla andaria, etc.
313 (a). El que sustantivo puede, como los demostrativos esto, eso, etc.
(151c), reproducir colectivamente varios sustantivos que significan cosas.
«Quitéronle los bandoleros las joyas y dineros que llevaba, que era todo
lo que le quedaba en el mundox». Aqui el que significa esto. Pero podria



también decirse que eran, y entonces el que significaria esta ropa y
dinero, y seria adjetivo plural.
314 (160). El neutro que tiene también, como es propio de los
demostrativos de su género, el oficio de reproducir nombres precedentes
bajo el concepto de predicados. «El suelo de Holanda, cruzado de
innumerables canales, de estéril e ingrato que era, se ha convertido en un
jardin continuado» (Jovellanos): es como si se dijese, de estéril e
ingrato -102- (eso era) se ha convertido, etc., reproduciendo a
estéril e ingrato como predicados de él, esto es, de el suelo de Holanda,
sujeto tacito de era. Eso era y que era significan una misma cosa, con la
sola diferencia de enlazarse estrechamente las proposiciones por medio del
que; mientras que diciendo eso era, quedaria esta proposicion como
desencajada y formaria un verdadero paréntesis.
315 (a). La misma construccion aparece en don N., consul que fue de Espafia
en Valparaiso; expresion que, sustituyendo un demostrativo comun al
relativo, se resuelve en don N., consul (lo fue de Espafia en Valparaiso),
donde los complementos de Espafia, en Valparaiso, modifican a lo, que
representa a consul, y lo hace predicado de él, sujeto tacito de fue.
«Se me hace escripulo grande poner o quitar una sola silaba que sea»
(Santa Teresa): que sea, llenando la elipsis, es que ello sea o que lo que
Se pone 0 se quita sea; y apenas es necesario decir que el relativo, como
el demostrativo que se le sustituye, reproduce a una sola silaba bajo el
concepto de predicado del sujeto ello151.
Hemos visto al neutro que hacer los varios oficios de sujeto, complemento,
término y predicado, pero en todos ellos reproduciendo conceptos
precedentes y formando un elemento de la proposicion incidente o
subordinada. Ahora vamos a verle ejercer una funcion inversa.
316 (161). El sustantivo que pertenece muchas veces a la proposicion
subordinante y no reproduce ninguna idea precedente, sino anuncia una
proposicion que sigue: «Que la tierra se mueve al rededor del sol es cosa
averiguada», es como si dijéramos, esto, la tierra se mueve al rededor del
sol, es, etc.; toda la diferencia entre esto y que se reduce a que
empleando el primero quedarian las dos proposiciones flojamente enlazadas.
Proposicion subordinante, que es una cosa averiguada; proposicion
subordinada, sefialada por el que anunciativo, la tierra se mueve al
rededor del sol. Que es el sujeto de la proposicion subordinante58.
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317 (162). Otras veces este que sustantivo y anunciativo es complemento o
término: «Los animales se diferencian de las plantas en que sienten y se
mueven»: en gque es en esto; que es término de la preposicion en.
«Los fendmenos del universo atestiguan que ha sido criado por un ser
infinitamente sabio y poderoso»: atestiguan gque es atestiguan esto; que es
la cosa atestiguada; complemento acusativo de atestiguan152.
318 (a). Pueden, pues, los relativos, no soélo reproducir un concepto
precedente, sino anunciar un concepto subsiguiente; en lo que no se
diferencian de los otros demostrativos, pues decimos: «Las cuatro partes
del mundo son éstas: Europa, Asia, Africa y América».
319 (b). El que anunciativo es neutro, y, como todos los neutros,
concierta con la terminacién masculina del adjetivo: «Es falso que le
hayan preso»; «No es justo que le traten asi». Pero lo mas notable, y lo



que prueba, a mi ver, demostrativamente, que nuestro género neutro existe
solo en cuanto a la representacion de conceptos, y en cuanto a la
concordancia se confunde con el masculino, es la construccion del que
anunciativo con la terminacion masculina del articulo: «EI que los montes
se reproducen por si mismos», dice Jovellanos que es cosa averiguada;
«Parecieron estas condiciones duras; ni valio, para hacerlas aceptar, el
que Coldn propusiese contribuir con la octava parte de los gastos» (Baralt
y Diaz). En efecto, desde que el articulo, en vez de construirse con el

que, lo reproduce, ya no decimos él, sino ello. «Se espera que tantos
escarmientos le arredraran, pero no hay que contar con ello». Ni vale
decir que el articulo se refiere, no al que sino a la proposicion
subordinada, que especifica a éste; porque siempre sale lo mismo: una
proposicion subordinada es masculina en su concordancia, y neutra en su
reproduccion, como sucede con los infinitivos.

320 (163). Los pronombres relativos pasan a interrogativos acentudndose.
«¢Qué pasajeros han llegado?»: el qué es aqui adjetivo y forma con
pasajeros el sujeto de la -104- proposicion. «;Qué ha sucedido?»: el
qué hace de sujeto y es un sustantivo, porque envuelve el significado de
cosa 0 cosas. «;Qué es la filosofia?»: este qué tiene aqui el mismo
significado, y por consiguiente es sustantivo, pero se adjetiva sirviendo
de predicado a filosofia y de modificativo a es. «;Qué noticias trajo el
vapor?»: qué, adjetivo; qué noticias, complemento acusativo de trajo.
«¢,Qué aguardamos?»: qué, sustantivo, equivalente a qué cosa o0 qué cosas, y
complemento acusativo de aguardamos. «;A qué partido nos atenemos?»: qué,
adjetivo; qué partido, término de la preposicidn a. «;En qué estriban
nuestras esperanzas?»: qué, sustantivo y término de la preposicion en.
321 (164). La interrogacidn en los ejemplos anteriores es directa, porque
la proposicién interrogativa no es parte de otra. Si la hacemos sujeto,
término o complemento de otra proposicion, la interrogacion sera
indirecta, y no la sefialaremos en la escritura con el signo ?, sino so6lo

con el acento del pronombre. «No sabemos qué pasajeros han llegado»;
«Preguntaban qué noticias traia el vapor»; «lgnoro en qué estriba su
esperanzax. En estos tres ejemplos la proposicion interrogativa indirecta
es acusativo, porque significa la cosa no sabida, preguntada, ignorada. Si
dijésemos: «Qué noticias haya traido el correo es hasta ahora un
misterio», la proposicion interrogativa indirecta seria sujeto del verbo

es, y si dijésemos: «Estan discordes las opiniones sobre qué partido haya
de tomarse», la hariamos término de la preposicion sobre.

322 (a). De lo dicho se sigue que un complemento puede tener por término,
no sélo un sustantivo, un predicado, un adverbio, un complemento, sino
también una proposicion interrogativa indirecta, pero es porque las
proposiciones interrogativas indirectas hacen en la oracion el oficio de
sustantivos.

Las expresiones relativas el que, lo que



323 (165). Las expresiones el que, la que, los que, las que, lo que, se
deben considerar una veces como compuestas -105- de dos palabras
distintas, y otras como equivalentes a una sola palabra.
324 (166). En el primer caso el articulo esta sustantivado y sirve de
antecedente al relativo: «Los que no moderan sus pasiones son arrastrados
a lamentables precipicios»: los es los hombres, antecedente de que y
sujeto de son, y se prefiere esta forma abreviada a la integra ellos,
porque la proposicion que sigue especifica. «Lo que agrada, seduce»: lo
(sustantivo, porque de suyo envuelve la idea de cosa 0 cosas) es
antecedente de que y sujeto de seduce; se dice lo, no ello, por causa de
la proposicién especificativa que sigue. Siempre que las expresiones
dichas se componen verdaderamente de dos palabras distintas, el articulo
pertenece a una proposicion y el relativo a otra.
325 (167). En el segundo caso el articulo no es mas que una forma del
relativo, por medio de la cual se determina si es sustantivo o adjetivo, y
cudl es, en cuanto adjetivo, su genero y numero. «La relacion de las
aventuras de don Quijote de la Mancha, escrita por Miguel de Cervantes
Saavedra, en la que los lectores vulgares solo ven un asunto de
entretenimiento, es un libro moral de los mas notables que ha producido el
ingenio humano» (Clemencin). El la de la que no hace méas que dar una forma
femenina y singular al que; la'y que son un solo elemento gramatical, un
relativo que pertenece todo entero a la proposicion incidente, donde sirve
de término a la preposicion en; y el antecedente de este relativo es la
relacion, que con la frase verbal es un libro, etc., a la cual sirve de
sujeto, compone la proposicién principal. «Los reos fueron condenados al
ultimo suplicio; lo que causo6 un sentimiento general»; el lo de lo que no
hace més que determinar el caracter sustantivo y neutro del relativo; asi
lo y que componen un solo elemento, que hace de sujeto en la proposicién
incidente, y reproduce (como suelen hacerlo los neutros) todo el concepto
de la proposicion principal, como si se dijese, el haber sido condenados
los reos al ultimo suplicio causo, etc.

-106-
326 (a). El que anunciativo se junta a veces, segun ya hemos notado, con
la terminacion masculina del articulo, como cuando dice Villanueva: «No
podia yo mirar con indiferencia el que se infamase mi doctrina». Los dos
elementos no forman entonces una palabra indivisible; el articulo adjetivo
conserva su naturaleza de tal, como en el infamar o la infamia; y sin
embargo, ambos pertenecen a una misma proposicion, como siempre lo hacen
el sustantivo y su articulo.
327 (b). Cuando el articulo se combina con el relativo formando un
elemento gramatical indivisible, deberian ambos escribirse como una sola
palabra, elque, laque, a la manera que lo hacen los franceses en lequel,
laquelle153.

El relativo quien



328 (168). En lugar de las expresiones el que, la que, los que, las que,

ya formen dos palabras o una sola, empleamos muchas veces el sustantivo
quien, quienes, cuando el relativo se refiere a persona o cosa
personificada: «La culpa no fue tuya, sino de quien te aconsejaba»: este
quien quiere decir la persona que, y es un relativo que lleva en si mismo
su antecedente. «Fuimos a saludar al gobernador de la plaza, para quien
traiamos carta de recomendacion»: para quien es para el que, y su
antecedente es el gobernador; el quien no lleva, pues, envuelto su
antecedente, que esta en la proposicion principal.

329 (a). El uso moderno del relativo quien es algo diferente del que vemos
en los escritores castellanos hasta después de la edad de Cervantes y Lope
de Vega: «Quiérote mostrar las maravillas que este transparente alcazar
solapa, de quien yo soy alcaide y guarda mayor perpetuo, porque soy el
mismo Montesinos, de quien la cueva toma nombre» (Cervantes). El uso del
dia autoriza el segundo de estos quien, porque se refiere a persona; pero
no el primero, porque le falta esa circunstancia. «Podeis bautizar

vuestros sonetos y ponerles el nombre que quisiéredes, ahijandolos al
preste Juan de las Indias o al Emperador de Trapisonda, de quien hay
noticia que fueron famosos poetas» -107- (Cervantes). Hoy diriamos de
quienes, porque damos a quien dos terminaciones, singular y plural, como a
veces lo hizo Cervantes: «Ves alli, Sancho, donde se descubren treinta o
pocos mas desaforados gigantes, con quienes» etc.59

330 (169). Quien, sin embargo, no se limita hoy tan estrictamente a
personas, que no se refiere algunas veces a cosas, cuando en éstas hay
cierto color de personificacion, por ligero que sea. Asi no tienen nada de
repugnante para nuestros oidos estos versos de Rioja:

«A ti, Roma, a quien queda el nombre apenas,
Y ati, a quien no valieron justas leyes,
Fabrica de Minerva, sabia Atenas»,

ni aquellos en que dice Ercilla, hablando de la codicia:

«Esta fue quien hall6 los apartados
Indios de las antarticas regiones»154.

331 (170). Cuando quien no lleva en si mismo su antecedente, no puede ser
sujeto de una proposicion especificativa; no se podria, pues, decir, el
hombre quien vino. Sirve si a menudo de sujeto en las proposiciones
explicativas: «Esta conducta (de Gonzalo de Cordoba) fue la que en la
batalla de Albuhera le granjeo la alabanza del general; quien, dando al
ejército las gracias de la victoria, aplaudio principalmente a Gonzalo;

cuyas hazafas, decia, habia distinguido por la pompa y lucimiento de sus
armas» (Quintana).



332 (171). Cuando lleva envuelto su antecedente, pertenece parte a una
proposicion, y parte a otra:

«Las virtudes son severas,

Y la verdad es amarga:
-108-

Quien te la dice te estima,

Y quien te adula te agravia.

(Meléndez)

De los dos elementos de quien, el antecedente es sujeto de estima 'y

agravia, y el relativo es sujeto de dice y adula.

333 (172). Quien se hace interrogativo acentuandose. Equivale entonces a
qué persona, y puede ser sujeto, predicado o término: «;Quién ha venido?»,
«¢Quién era aquella sefiora?», «; A quien llamas?», «;Con quiénes estaban?».
La interrogacion puede ser también indirecta: «No sabemos quién ha
venido». «Se preguntd quién era la sefiora.

El relativo posesivo cuyo

334 (173). Cuyo, pronombre adjetivo, que es a un tiempo posesivo y
relativo, equivale a de que o de quien, en el sentido de posesion o
pertenencia; como suyo equivale a de él, de ella, de ellos, de ellas, de
ello: «El &rbol, cuyo fruto comimos; a cuya sombra estdbamos sentados;
cuyos ramos nos defendian del sol; cuyas flores perfumaban el aire». «Lo
maés alto a cuya consecucion nos es dado aspirar».

335 (174). Hacese interrogativo acentuandose: «;Cuyo es aquel hermoso
edificio?», «;Cuyos eran los versos que se recitaron en la clase?».

336 (a). Esta préactica es extremadamente limitada, ya porque cuyo debe
referirse a personas, y ya porque (segun el uso corriente) sélo tiene
cabida en predicados que modifiquen al verbo ser, como en los ejemplos
anteriores. No creo que sean aceptables en el dia las construcciones:
«¢,Cuyo buque ha naufragado?», «;Culya casa habitas?», «;A clya proteccion
te acoges?», sin embargo de recomendarlas su precision y sencillez, y la
autoridad de nuestros clasicos.

«Tu dulce habla ¢en cuya oreja suena?».

(Garcilaso)



«¢ A cuyo servicio esta (un hijo) mas obligado que al del padre que
le engendro?».

(Granada)

337 (b). Cuyo se emplea asimismo en interrogaciones indirectas: «Entre la
cena le preguntd don Rafael que cliyo hijo era» (Cervantes). Esta es una
regla general para todas las palabras interrogativas, por lo que no la
repetiremos sino cuando haya algo especial que notar.
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Capitulo XVII
Los demostrativos tal, tanto, y los relativos cual, cuanto

338 (175). Entre los pronombres demostrativos debemos contar a tal y a
tanto. El primero es de una sola terminacidn para ambos géneros.

339 (176). Tal significa lo mismo que semejante, y tanto lo mismo que
igual, refiriéndose uno y otro a lo que precede, o0 a lo que inmediatamente
sigue; la demostracion de tal recae sobre la cualidad, y la de tanto sobre
la cantidad o el numero.

«En llegando este lenguaje al vulgo de los soldados, como los tales de
ordinario no miran méas adelante que a su provecho, comenzaron a pensar»
etc. (Coloma): los tales quiere decir los hombres semejantes a éstos, de
esta cualidad, de esta clase.

«Ella (dofia Violante, reina de Castilla) no estaba muy segura; en tanta
manera pervierte todos los derechos la execrable codicia de reinar»
(Mariana): en tanta manera quiere decir en una manera igual a esto que
acaba de decirse, en la inseguridad de la reina se da la medida de la
manera en que la codicia de reinar pervierte los derechos.

«A ruegos del rey de Castilla le envié (el de Aragon) diez galeras de
socorro con el vicealmirante Mateo Mercero; y dende a algunos dias le
socorrio de otras tantas con el capitan Jaime Escriva, ambos caballeros
valencianos» (Mariana): tantas significa iguales en numero a las
antedichas.

340 (177). Tal y tanto son asimismo sustantivos neutros, como esto, eso y
aquello; y carecen entonces de plural.

«Para destruir alguna ciudad o provincia no hay tal como sembrarla de
pecados y vicios» (Rivadeneira): no hay cosa tal; la demostracion recae
sobre lo que va inmediatamente a decirse.



«Hizo el rey de Francia que debajo de juramento le prometiese (Beltran de
Got, después Clemente V) poner en ejecucion las cosas siguientes: que
condenaria y anatematizaria la memoria de Bonifacio octavo; que
restituiria en su dignidad cardenalicia a Pedro y a Jacobo de Casa-Colona,
que por Bonifacio fueron privados del capelo; que le concederia los
diezmos de las iglesias por cinco afios; y conforme a esto otras cosas feas
y abominables para la dignidad pontifical; pero tanto puede el deseo de
mandar» (Mariana): tanto es cosas iguales a éstas.
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341 (178). Solemos a veces indicar bajo la imagen de semejanza o de
igualdad el concepto de identidad (que es propio de los demostrativos
este, ese, aquel); pero con cierta énfasis sobre la cualidad o sobre la
cantidad o namero de las cosas.
«La salutacion que el mejor maestro ensefi¢ a sus favorecidos, fue que
cuando entrasen en alguna casa dijesen, paz sea en esta casa; y otras
muchas veces les dijo, mi paz os doy, mi paz os dejo, paz sea con
vosotros, bien como joya y prenda de tal mano» (Cervantes): de tal mano es
de aquella mano, de una mano divina. «El campo quedé por los escitas; los
muertos llegaron a doscientos mil; muchos los prisioneros, y entre ellos
el rey Bayaceto, espanto poco antes de tantas naciones» (Mariana): esto
es, de aquel gran numero de naciones.

«Quien pudiera pintar el gran contento,
El alborozo de una y otra parte,

El ordenado alarde, el movimiento,

El ronco estruendo del furioso Marte,
Tanta bandera descogida al viento,
Tanto pendon, divisa y estandarte,
Trompas, clarines, voces, apellidos,
Relinchos de caballos y bufidos!».

(Ercilla)

Como si dijera aquel gran nimero de banderas, pendones, etc.; ejemplo
notable por la énfasis de muchedumbre que va envuelta en el singular de
tanto; sin embargo de que ordinariamente la demostracion del singular de
este adjetivo recae sobre la cantidad continua, y la del plural sobre el
numero.

«Cuando el cuadrillero tal oyd, tavole por hombre falto de seso»
(Cervantes). «Estoy (dijo Sancho) por descubrirme, y ver en qué parte
estamos. -No hagas tal -respondid don Quijote» (el mismo). Tal en estos
dos ejemplos es sustantivo, y significa propiamente tal cosa, semejante
cosa; pero se toma en el mismo concepto de identidad que significariamos
diciendo, esto oy0, no hagas eso; bien que indicando algo de notable en el
hecho o dicho155.

«Hablando con Sancho le dijo (la duquesa): -Advertid, Sancho amigo, que



dofia Rodriguez es muy moza y que aquellas tocas mas las trae por autoridad
que por los afios. -Malos sean los que me quedan por vivir -dijo Sancho-,
si lo dije por tanto» (Cervantes). Por tanto es por eso.

342 (179). Tal, significando identidad, se junta a menudo con el articulo:
«El tal caballo ni come, ni duerme, -111- ni gasta herraduras»
(Cervantes). El tal es este de que se trata.

«Mire, sefior -dijo Sancho-, que aqui no hay encanto ni cosa que lo valga;
que yo he visto por entre las verjas una ufia de un ledn verdadero; y saco
por ella que el tal ledn, cuya debe de ser la tal ufia, es mayor que una
montafia» (Cervantes); el tal es este, y la tal, esta.

«¢Qué dijera el sefior Amadis si lo tal oyera? (Cervantes); si eso oyera.
343 (180). Cual no se diferencia de tal, ni cuanto de tanto, sino en que

son relativos, esto es, en que sirven para enlazar proposiciones.

«Algunos malsines, hombres malos, cuales tienen muchos los palacios,
afirmaban al rey que la reina su mujer era bastarda, y que con aquel
casamiento se afeaba la majestad real» (Mariana): si ponemos tales por
cuales, la proposicién incidente formara un paréntesis flojamente enlazado
con la proposicion principal; pero el sentido sera el mismo.

344 (181). Tal y cual se contraponen a menudo: «Tal suele ser la muerte,
cual ha sido la vida»; hay en este ejemplo un elemento repetido: semejante
la muerte, semejante la vida; esta repeticion es el medio de que se vale

la lengua para expresar la semejanza reciproca de las dos cosas
comparadas.

345 (182). Hemos visto que tal puede equivaler a este; cual toma el mismo
sentido de identidad, equivaliendo a que: «Ofrecié Gomeron que a su vuelta
entregaria el castillo, dejando entre tanto 0rdenes secretas, cuales se

veran a su tiempo» (Coloma). Cuales tiene aqui el sentido de que, bien que
con cierta énfasis sobre la calidad de aquellas 6rdenes. Pero lo mas
ordinario, en este sentido de identidad, es combinar el articulo definido
con cual, como antes vimos que se combinaba con tal. Desaparece entonces
la énfasis, y el cual, lo cual, se hacen enteramente sinGnimos de que.

«Hay otra gloria mayor, que es la que llaman esencial, la cual consiste en
la vision y posesion del mismo Dios» (Granada). «Pidi6 Cortés a sus
capitanes que discurriesen sobre la materia, encomendando -112- a Dios
la resolucidn; lo cual encargé muy particularmente a fray Bartolomé de
Olmedo» (Solis).

346 (a). Tenemos por consiguiente dos modos de variar la forma del
relativo que, adaptandola a los diversos géneros y nimeros: el primero, de
que hemos hablado arriba (8§ 167), consiste en anteponer el articulo; el
segundo, en combinar el articulo con el relativo de cualidad156.

347 (b). La construccion de cual con el articulo, desconocida, si no me
engano, en castellano antes del siglo XIV60, se hizo después muy
socorrida, y por la facilidad con que se presta al enlace de las
proposiciones distinguiendo el género y nimero de los antecedentes, dio
lugar a aquellos interminables periodos que después se hicieron de moda,
Ilenando paginas enteras, con tanta fatiga de la atencion y del aliento.

348 (183). Cuanto tampoco se diferencia de tanto sino en que, como
relativo, sirve para enlazar proposiciones. Ademas de emplearse como
adjetivo bajo diferentes formas, que se aplican a los varios géneros y
nlmeros, se usa como sustantivo neutro bajo la forma cuanto.



«Cuanto contento encierra

Cantar su herida el sano,

Y en la patria su carcel el cautivo,
Y entre la paz la guerra,

Tanto en cantar mi libertad recibo».

(Lope)

Es como si dijera igual contento encierra... igual contento recibo.
«Accediose a todo cuanto el pueblo exigia»: a todas las cosas, cosas
iguales el pueblo exigia. «Cuanto pidio, tanto obtuvo»: iguales cosas
pidio, iguales obtuvo. En los dos ultimos ejemplos, cuanto es sustantivo
neutro, como sus antecedentes todo y tanto.
349 (a). La contraposicion de cuanto a tanto es frecuente, y en ella la
repeticion de un elemento sustancialmente idéntico es el medio de que se
vale la lengua para indicar la igualdad de las dos cosas entre si, como
contraponiendo tal y cual se indica la semejanza reciproca. La
contraposicion de los puros demostrativos a los relativos, por la que
repitiéendose un mismo elemento bajo dos formas, se indica una relacion
reciproca, es frecuente en castellano, como iremos viendo; y no lo ha sido
menos en las lenguas madres latina y griega.
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350 (184). Cuanto lleva a veces envuelto su antecedente: «Cuantos entraron
en la nave perecieron», esto es, tantos hombres cuantos. Pero lo mas
notable en el uso de este adjetivo es el posponersele a menudo el
antecedente: «A despecho de la misma envidia y de cuantos magos vio
Persia, ha de poner su nombre en el templo de la inmortalidad»
(Cervantes). De tantos magos cuantos vio Persia hubiera sido el orden
natural. La involucion del antecedente es frecuentisima en el sustantivo:
«Cuanto se le dijo fue en vano»: desenvolviendo el antecedente diriamos
tanto cuanto o todo cuanto, expresiones equivalentes a todo lo que.
351 (185). Cual y cuanto se usan como interrogativos acentuandose: «;Cual
de estos dos edificios te parece mejor?», «;Cuantos buques han sido
tomados al enemigo?», «;Cual es mas, resucitar a un muerto o matar a un
gigante?», «;Cuanto falta para terminar la obra?». Cual y cuanto son
sustantivos en estos dos Ultimos ejemplos.

Capitulo XVIII
De los sustantivos neutros



352 (186). Ademas de los demostrativos esto, eso aquello, ello o lo, tal,
tanto, que, cual y cuanto, y de los infinitivos, como cantar, vender,
partir, hay otros varios sustantivos neutros significativos los unos de
cantidad, como todo, mucho, méas, menos, demasiado, bastante, asaz, harto,
poco y destinados los otros a expresar ciertos conceptos generales como
algo, nada, nonada, uno, otro, al.
353 (a). Como la forma de algunos de estos sustantivos los expone a ser
equivocados con los adjetivos de que provienen, y como bajo esta misma
forma pasan frecuentemente a las funciones adverbial y conjuntiva, es
necesaria alguna atencion para distinguir sus varios oficios (§ 53, 2.9).
Su uso propio aparecera suficientemente en los ejemplos.
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354 (b). «Todo nos habla de Dios: en todo resplandece su poder y
sabiduria». «No pretendas ser juez, si no tienes fuerza para romper por
todo y castigar la maldad». «Dios lo ha criado y lo conserva todo». Es
visto que todo, sustantivo, significa toda cosa o todas las cosas; siendo
de notar que cuando sirve de complemento acusativo le agregamos lo, que es
otro neutro en complemento acusativo.
355 (c). «Mucho se espera de su prudencia». «Unos tienen mas y otros
menos; pero nadie cree tener demasiado, ni bastante». «Harto os he dicho;
pensadlo».
356 (d). Asaz significa bastante porcion, bastante nimero: «Don Quijote se
le ofrecid con asaz de discretas y comedidas razones» (Cervantes).
357 (187). «Algo ha sucedido que ignoramos». «Nada veo que puede causarnos
inquietud». Algo es alguna cosa o algunas cosas; nada, ninguna cosa.
358 (a). Nonada es también lo mismo que ninguna cosa. «Tenia que decir muy
poco o nonada» (Santa Teresa)157.
359 (b). «La suma de todo lo que ensefia Machiavello acerca de la
simulacion del principe, se cifra en formar un perfectisimo hipdcrita, que
diga uno y haga otro» (Rivadeneira): una cosa y otra cosal58.
360 (c). Al, apenas usado en el dia, es adjetivo en lo al (lo otro, lo
demas, lo restante); lo es el Unico sustantivo con que podemos
construirlo, y por consiguiente carece de plural. Es sustantivo neutro en
estos ejemplos:
«Ellas (las yeguas de los arrieros yangueses) que tenian mas ganas -115-

de pacer que de al» (Cervantes); esto es, de otra cosa. «Non vos lo digo
porque os acuitedes ni mostredes mal talante; que el mio non es de al, que
de serviros» (Cervantes). Clemencin, cuya autoridad en punto a correccién
de lenguaje es de las mas respetables, no ha tenido escripulo de usar esta
voz: «La hermosura y atractivos de las andaluzas en &l consisten que en lo
blanco de la tez y en lo rubio de los cabellos»61.
361 (188). Es raro en los més de los sustantivos neutros construirse con
articulo; pero lo hacen a menudo los infinitivos, y no sélo con los
articulos definido e indefinido, sino con otros adjetivos; y entonces o
conservan su caracter, construyendose como el verbo de que provienen,
verbigracia el comer manjares exquisitos, el levantarse temprano, el
hablar bien, «aquel acabar su libro con la promesa de aquella inacabable
aventura», como dice Cervantes; o se vuelven sustantivos ordinarios,
dejando las construcciones verbales: el vivir mio (en vez de el vivir yo),



el murmurar de las fuentes (en lugar de el murmurar las fuentes). Varios
infinitivos toman plural en este caso, como placeres, dares y tomares,
pareceres, cantares, etc.62

362 (a). El anunciativo que es otro de los neutros que se construyen a
menudo con el articulo, segun lo dicho arriba (8 162, b).

363 (b). Ni son los infinitivos los Unicos neutros que deponen el caracter
de tales. Asi todo, significando el conjunto de todas las partes, es
reproducido por él y le 0 lo: «No vemos mas que una minima parte del gran
todo; cuanto alcanzamos a percibir en él, es como un atomo en la
universalidad de las cosas creadas». «El todo es mayor que cualquiera de
las partes que le o lo componens.

364 (c). Nonada con el articulo indefinido toma el género femenino; una
nonada es locucion hiperbdlica para significar una cosa minima. Dabasele
también plural: «Calle, abuela, y sepa que todas las cosas que me oye son
nonadas» (Cervantes)63.

365 (d). Nada, significando la inexistencia de todo, toma el articulo
femenino: «Es dificil concebir la nada». Con el articulo indefinido
significa una cosa de infimo valor, y es ambiguo; pues aunque se dice
corrientemente una nada, no creo que Samaniego se expresase mal en
aquellos versos:

«EI apetito ciego,
iA cuantos precipita,

Que por lograr un nada
Un todo sacrifican!».
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Capitulo XIX
De los adverbios

(189). Los adverbios se dividen por su significacion en varias clases:



366. Adverbios de lugar: cerca, lejos, enfrente, detras, arriba, encima,
abajo, debajo, dentro, fuera, afuera, etc.
367. Adverbios de tiempo: antes, después, luego, despaciol59, apriesa o
aprisa, aun, todavia, siempre, nunca, jamas, etc.
368. Adverbios de modo: bien, mal, apenas, recio (reciamente), paso (en
voz baja), bajo (lo mismo), quedo (blandamente, con tiento, sin hacer
ruido), alto (en voz alta), buenamente, facilmente, justamente, y casi
todos los adverbios en mente.
369 (a). Los adverbios de esta terminacidn son frases sustantivas
adverbializadas; o si se quiere complementos en que se calla la
preposicion; que para el caso es lo mismo. Justamente, sabiamente, quiere
decir, de una manera justa, de una manera sabia; mente en estas frases
significa manera o forma.
370 (b). Cuando se juntan dos 0 mas adverbios en mente ligados por
conjuncion expresa o tacita, pierden todos la terminacion, menos el
ultimo: temeraria y locamente; clara, concisa y correctamente; salieron
las aldeanas graciosa pero modestamente vestidas. Diriase de la misma
manera tan graciosa cuanto, o tan graciosa como, 0 mas graciosa que
modestamente.
371. Adverbios de cantidad: mucho, poco, harto, bastante, ademéas160,
demasiado, méas, menos, algo, nada, etc., -117- alos cuales podemos
afiadir totalmente, enteramente, casi, mitad, mediol61, y otros.
372. Adverbios de afirmacion: ciertamente, verdaderamente, etc.
373. Adverbios de negacion: no, tampoco, nada, nunca, jamas162, etc.
374. Adverbios de duda: acaso, tal vez, quiza o quizés, etcétera.
375 (a). Algunos adverbios pospuestos hacen el mismo oficio que las
preposiciones, formando complementos, como en cuesta arriba, rio abajo,
tierra adentro, mar afuera, meses antes, dias después, afios atras, camino
adelante. «El cielo, conmovido de mi desgracia, avivo el viento y llevé el
barco, sin impelerle los remos, el mar adentro» (Cervantes).
376 (b). Varios de los adverbios de cantidad no son otra cosa que
sustantivos neutros adverbializados: «Agradecemos mucho las honras que se
nos hacen»; «Harto le hemos aconsejado; pero él se cura poco de consejos»;
«Es en sus determinaciones algo imprudente, y a veces nada cuerdo»163.
También se usan a menudo como adverbios de cantidad las frases sustantivas
un poco, un tanto, algun tanto, y otras: «Turbeme algin tanto»
(Cervantes).
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377 (c). Otros adverbios hay que son originalmente adjetivos o
complementos con preposicion: verbigracia alto, bajo, recio, claro, quedo
(originalmente adjetivos); apenas164, acaso, despacio (de espacio),
encima, enfrente, amenudo64, abajo, adentro, afuera (complementos).
378 (d). Es notable la sincopa de mucho cuando modifica adjetivos,
adverbios o complementos, precediéndoles. Dicese me esfuerzo mucho, mucho
siento; y estd muy enfermo, muy arrepentido, muy cerca, muy lejos, muy a
la vista, muy en peligro. Subentendiéndose la palabra modificada, es
necesaria la forma integra: esta enfermo, y mucho; fueron aplaudidos, pero
no mucho.
379 (e). Recientemente se apocopa en recién antes de participios: un pais
recién poblado, un nifio recién nacido, los recién llegados165.



380 (190). Hay asimismo gran numero de adverbios demostrativos, cuyo

significado se resuelve en complementos a que sirve de término alguno de

los pronombres este, ese, aquel, combinado con un nombre de lugar, tiempo,

cantidad o modo.

381. Adverbios demostrativos de lugar: aqui (en este lugar), ahi (en ese

lugar), alli (en aquel lugar), aca (a este lugar), alla (a ese o aquel

lugar), aculla (en aquel lugar, ordinariamente en contraposicion a otros

lugares ya indicados).

«Me hallo muy bien aqui». «Mira que corres peligro ahi». «Ya habia salido

usted de Londres cuando yo estuve alli». «Venid aca. -Alld vamos». «Meses

hace que no veo mi quinta; hoy me propongo ir allé». «Aqui se juega, alli

se canta, aculla se baila». Tal es el valor que regularmente solemos dar a

estos adverbios, sin que por eso dejen algunas veces de aplicarse al

movimiento los en i, como aca y alla a la situacion: «Ven aqui». «Creo que

no faltan por alla inquietudes y turbulencias como desgraciadamente las

tenemos por acd». «Alla en Turquia, donde la voluntad de un hombre es la

ley suprema, pudieran tolerarse tantos desafueros y atropellamientos».
-119-

382 (a). Algunos confunden los dos adverbios ahi y alli: es necesario

tener presente que el primero no es el propio sino cuando se resuelve en

el demostrativo ese; de lo que proviene que sefialemos muy bien con él lo

que inmediatamente precede en el razonamiento. Asi, después de referir las

desgracias acarreadas a una persona por su mala conducta, se diria: «Ved

ahi a lo que conducen las pasiones cuando la razon nos las enfrenax». Ved

aqui no seria tan propio.

383 (b). Los adverbios de lugar se trasladan frecuentemente a la idea de

tiempo: «Alla en tiempo del rey Vamba». Nada mas com(n en las narraciones

que aqui o alli en el significado de en este o en aguel momento.

384. Otros adverbios demostrativos de lugar son aquende (del lado de aca),

allende (del lado de alld). Aquende, allende, se emplean también como

preposiciones: allende el mar, allende el rio166.

385. Adverbios demostrativos de tiempo: ahora (en esta hora, al presente),

hoy (en este dia en que estamos hablando), mafiana (en el dia siguiente al

de hoy), pasado mafiana (en el dia siguiente al de mafana), ayer (en el dia
-120- anterior al de hoy), anteayer (en el dia anterior al de ayer),

anoche (en la noche anterior al dia de hoy), entonces (en aquel tiempo),

etc.

386. Adverbio demostrativo de cantidad: tanto. Es el sustantivo neutro

adverbializado; y antes de los adjetivos, adverbios o complementos se

apocopa: Tanto habian crecido los rios; tan grandes fueron las avenidas;

tan tiernamente le amo; tan de corazon lo deseo. Dicese grandes fueron las

avenidas, y tanto que, etc., dejando de apocopar a tanto, porque se le

subentiende el adjetivo grandes. Si en este mismo ejemplo quisiésemos

colocar el verbo entre el adverbio y el adjetivo, seria necesaria también

la forma integra: tanto fueron grandes las avenidas, que, etc., porque la

modificacion del adverbio no caeria ya directamente sobre el adjetivo sino

sobre la frase verbal fueron grandes.

387. Adverbios demostrativos de cualidad o modo: tal, si, asi.

388 (a). Tal es, bajo esta sola forma, adjetivo de singular, sustantivo

neutro y adverbio. He aqui un ejemplo del ultimo de esos tres oficios:



«Hizo el postrer acto de esta tragedia madama de Gomeron, saliendo ella 'y
dos hijas suyas nifias en busca del conde, y pidiéndole arrodillada a sus
pies la vida de sus hijos; el conde le respondi6 entonces pocas palabras,

tal que hubo de volverse algo consolada» (Coloma): tal es aqui de tal
modo.

389 (b). Si, llamado adverbio afirmativo, lo es realmente; pero sélo por

un efecto de su significado modal. Si y asi son una misma palabral67.
Cuando uno pregunta ¢has estado en el campo? y otro responde si, hay una
elipsis, que se llenaria diciendo asi es, y en efecto -121-

respondemos muchas veces afirmativamente con las expresiones asi es la
verdad, asi es.

390 (c). A veces al si de la respuesta se agregan uno 0 mas elementos de

la pregunta, con las variedades que pide la transicion de una persona a
otra: «¢No has visto tu representar alguna comedia, donde se introducen
reyes, emperadores, pontifices, caballeros, damas y otros diversos
personajes? -Si he visto» (Cervantes). Lo que se extiende aun a oraciones
que no tienen la relacion de pregunta y respuesta: «Sobre todo le encargd
que llevase alforjas; €l dijo que si llevaria» (Cervantes).

391 (d). Habiéndose dado al si este valor afirmativo, fue natural
intercalarlo en las proposiciones para reforzar la afirmacién, haciendo
recaer la énfasis sobre la palabra a que lo posponemos: «Ahora si has
dado, Sancho, en el punto que puede y debe mudarme de mi determinado
intento» (Cervantes). «\Vuestra merced si que es escudero fiel y legal»
(Cervantes). «Entonces si que andaban las simples y hermosas zagalejas de
valle en valle y de otero en otero» (Cervantes). Hay en estas locuciones

un contraste tacito: ahora si, antes no; vuestra merced si, otros no;
entonces si, en otro tiempo no. El que, al parecer redundante, de los dos
ultimos ejemplos, se encuentra en muchas otras expresiones aseverativas:
ciertamente que, por cierto que, sin duda que, vive Dios que, pardiez que,
a fe que, etc.; y proviene de una elipsis: «ahora si puede decirse que»;
«entonces si sucedia que»; «ciertamente parece que»; 0 mas bien, de que
damos a una expresion aseverativa o0 a un juramento como a fe, a fe mia,
vive Dios, pardiez, el mismo valor que si se dijera juro, afirmo168.

392 (e). Hay otro si que, usado como conjuncién:

«Si que hay quien tiene la hinchazén por mérito» (Iriarte).

Como si dijera, en efecto, hay quien tiene, etc. «Los ejercicios honestos

y agradables antes aprovechan que dafian; si que no siempre se esta en los
templos; no siempre se ocupan los oratorios; no siempre se asiste a los
negocios, por calificados que sean; horas hay de recreacion donde el
afligido espiritu descanse; para este efecto se plantan las arboledas, se
allanan las cuestas, y se cultivan con curiosidad los jardines»
(Cervantes)67.

393 (f). Dase a veces a la frase conjuntiva si que un sentido irénico: «Es
muy fundada la queja vulgar de que nuestra revolucion no presenta ningun
hombre extraordinario en ninguna linea; si que los -122- habra, como
no sea en escabeche, después de cerca tres siglos de un mortifero
despotismo» (Puigblanch).

394 (191). A los adverbios demostrativos corresponden adverbios relativos
de la misma significacion, pero destinados exclusivamente al enlace de las
proposiciones, tales son: donde (antes do, y mas antiguamente ¢), adverbio



relativo de lugar; cuando, de tiempo; cual, como, de modo; cuanto, de
cantidad.
«Cada dia se van desfalleciendo las fuerzas de nuestro corazon, donde esté
el contento de nuestros apetitos» (Granada). «El dia que se ejecuté la
sentencia, se fue Cortés a Zempoala, donde le asaltaron varios
pensamientos» (Solis): aqui donde tiene por antecedente un nombre de
lugar. Reproduce también adverbios y complementos: alli donde, a la falda
de los cerros, donde. Pero puede asimismo llevar envuelto el antecedente:
«Donde falta la libertad, todo falta»; alli donde. Y este antecedente
envuelto puede ser término de una proposicion expresa (ordinariamente a,
hacia, hasta, de, en, para, por): «Era tanta la devocién de San Francisco
de Borja, que le acontecio en Valencia ir acompafando al Santisimo
Sacramento desde la parroquia de San Lorenzo hasta cerca de do esta ahora
edificado el monasterio de frailes jeronimos» (Rivadeneira); cerca de alli
do, cerca del lugar do.
395 (a). La forma do es hoy permitida en verso: 0 (por donde) es
enteramente anticuado.
396 (192). Donde entra como elemento en los adverbios compuestos, adonde,
endonde, dedonde, pordonde68; los cuales es necesario distinguir de las
frases en que donde lleva envuelto su antecedente, que es el termino de la
preposicion. Por ejemplo: «Estaba emboscado el enemigo en la selva adonde
nos encaminabamos»; selva es el antecedente de adonde; como si dijeramos
en la selva a la cual, seria selva el antecedente de la cual. «<Nos
acercabamos a donde estaba emboscado el enemigo»; aqui es al contrario;
hay un antecedente -123- envuelto, y podriamos expresarlo diciendo nos
acercabamos al lugar donde169.
397 (a). Pero adonde puede también, como el simple, llevar en si su
antecedente: «Si vuelves presto de adonde pienso enviarte, presto se
acabara mi pena» (Cervantes); del lugar adonde.
398 (b). Adonde usado por donde es un arcaismo que debe evitarse. Dicese
adonde con movimiento, y donde sin él: el lugar adonde nos encaminamos,
donde residimos170.
399 (c). Dedonde es una sola palabral71 en este pasaje de Cervantes:
«Corrimos una borrasca, que nos duré cerca de cuarenta horas, al cabo de
las cuales dimos en esta isla dedonde hoy salimos». Se divide en dos
palabras distintas cuando decimos, por ejemplo: «Sali6 de donde estaba
escondido», esto es del paraje donde. El antecedente envuelto es el
término de la preposicion de.
400 (d). La misma diferencia se verifica en pordonde, que es una sola
palabral72 en «La ciudad pordonde transitabamos», y dos palabras en
«Transitdbamos por donde nos parecié menos denso el gentio», esto es, por
el paraje donde.
401 (193). Cuando puede también llevar envuelto su antecedente: «Los
gobiernos, cuando no se les ponen trabas, abusan de su poder»; entonces
cuando, en el tiempo cuando, frases que nos parecen ya extrafas a fuerza
de embeberse tan a menudo el antecedente en el relativo. Y puede asimismo
este antecedente envuelto servir de término a una preposicion expresa:
«Deja tus pretensiones para cuando sean mas favorables las
circunstancias»; para el tiempo cuando, para el tiempo en que.
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402 (a). Si es un nombre sustantivo o sustantivado el antecedente expreso,
se prefiere generalmente a este adverbio el complemento en que: «La
estacion en que suelo trasladarme al campo». «El afio en que nacié el
Salvador no es el mismo en que principia la era cristiana».
403 (b). Notese también que rara vez precede a cuando otra preposicion que
para; con las demas se prefiere el anunciativo que: «Tomo mis
disposiciones para cuando llegue la muerte»; aguardo a que, desde que,
etc. Pero en las oraciones interrogativas es al contrario: «;A cuando
aguardas?». «;,Desde cuando estas en Chile?». «;Hasta cuando abusaras de
nuestra paciencia?».
404 (194). Como es de frecuentisimo uso, y lleva muchas veces envuelto su
antecedente: «Portose noblemente, como lo habian hecho sus antepasados»;
noblemente es aqui el antecedente de como. «Las letras humanas honran y
engrandecen al caballero, como las mitras a los obispos, 0 como las
garnachas a los jurisconsultos» (Cervantes); como lleva en si su
antecedente; asi como, del modo como.
De la idea de modo ha pasado como a significar varios otros conceptos,
cuales son los de causa, sucesion inmediata, condicion: «Como el tiempo
amenazaba lluvia, nos volvimos a casa». «Como nos vieron» 0 «asi como nos
vieron, se llegaron a saludarnos». «Como tenga yo salud, lo deméas no me
importa».
405 (a). Cual, adverbio relativo de modo, equivalente a como, es poco
usado, excepto en las comparaciones poéticas173.
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406 (195). Cuanto se apocopa de la misma manera y en las mismas
combinaciones que tanto: «Cuanto son mas apetecidas las cosas tanto es mas
mezclado de inquietudes y sinsabores su goce»; «Caballo tan extremado por
sus obras, cuan desdichado por su suerte» (Cervantes). Modernamente, con
todo, es rara la ap6cope de este adverbio, a menos de usarse como
interrogativo o exclamatorio, acentuandose. En Cervantes mismo
encontramos: «Aquellos tan honestos cuanto bien declarados pensamientos».
El adverbio cuanto lleva muchas veces envuelto su antecedente: «Fueron las
ventajas alcanzadas por el enemigo rapidas, cuanto decisivas»; «Rogaba
cuan encarecidamente podia»; «En toda la casa, cuan grande era, no habia
una sola pieza habitable». En construcciones parecidas a la de estos dos
ultimos ejemplos se pospone a cuan la palabra que, adoptandose otro giro,
hubiera sido calificada por el antecedente tan: tan encarecidamente como
podia; tan grande como era. La trasposicion es elegante, y hace necesaria
la apAcope.
407 (196). Todos estos adverbios relativos se contraponen frecuentemente a
los demostrativos analogos: «Alli florecen las artes, donde las leyes
aseguran las personas y las propiedades»; «Cuando no se respeta la ley,
cuando la violacion de los derechos del més humilde ciudadano no excita la
alarma y la indignacién universal, entonces puede decirse que las
instituciones liberales contienen un principio de disolucion que las mina
y corroe»; «Como es la vida, asi es casi siempre la muerte»; «Tanto es mas
estimada la recompensa, cuanto es mas dificil obtenerla». Y en todas estas
contraposiciones se repite bajo las dos formas demostrativa y relativa un
mismo concepto alli, alli; entonces, entonces; asi, asi; igualmente,
igualmente; y por medio de la repeticion se indica la reciprocidad.



408 (197). Mientras es una preposicion que tiene regularmente por término
un demostrativo neutro: mientras esto, mientras tanto, mientras que; a

veces un sustantivo -126- cualquiera: mientras la cena. Si se calla el

que, la preposicién envolviendo el relativo, toma el significado, y oficio

de cuando, y se hace, por tanto, adverbio relativo: «Mientras yo

trabajaba, tu te divertias». «No es raro en el dia, aunque lo tengo por

una novedad en la lengua69 que se use mientras sin término alguno expreso,
y sin que introduzca proposicién subordinada; haciéndose un adverbio
meramente demostrativo, equivalente a entretanto.

«Rabiara dos o tres dias,

Pero queda luego sano;

El siempre gana. -Y si, mientras,
Sucediere algun fracaso?».

(Martinez de la Rosa)

409 (198). Pues, preposicion que sélo puede tener por término el
anunciativo quel74: «Pues que vemos a la patria amenazada de tantos
peligros, justo es que nos apresuremos a socorrerla»; «Pues el buen Sancho
es gracioso y donairoso, desde aqui le confirmo por discreto» (Cervantes).
Pues en este ultimo ejemplo lleva embebido el que, y toma el caracter de
adverbio relativo, equivalente a la frase supuesto que. Pero sucede a
veces que envuelve no sélo el que sino la proposicion subordinada que
deberia seguir a éste, y que se calla porque acabando de enunciarse es
facil subentenderla: «; Tantas razones no os convencen? Apelemos pues a los
hechos»; apelemos pues (que tantas razones no os convencen) a los hechos.
Pues significa en este caso una relacion entre dos proposiciones
independientes, de las cuales la primera es el fundamento o premisa logica
de la segunda; y de preposicion o adverbio relativo que era, se convierte
en conjuncion.
410 (199). El si condicional es siempre un adverbio relativo equivalente
también a la expresién supuesto que o dado que, tomada en el sentido de
condicion: «Si deseamos cumplir con nuestras obligaciones, debemos ante
todo conocerlas». Este si puede ser término de la preposicién por: «Se
reforzaron los castillos por si los atacaba el enemigo».
-127-
411 (200). Los adverbios relativos se hacen interrogativos acentuandose.
«¢Donde son por aqui los palacios de la sin par princesa dofia
Dulcinea del Toboso?».

(Cervantes)

«¢ Cuando sera que pueda



Libre de esta prision volar al cielo?».

(Fray Luis de Lebn)

«jCémo se van las horas,
Y tras ellas los dias,

Y los floridos afios

De nuestra fragil vidal».

(Meléndez)

«Ayl!, jcuanto me engafiabal

Ayl jcuén diferente era,

Y cuan de otra manera

Lo que en tu falso pecho se escondia!»175.

(Garcilaso)

412 (a). Los dos ultimos ejemplos manifiestan que en las exclamaciones
tienen estos adverbios las mismas formas que en las interrogaciones.

413 (b). «Mira hasta dénde se extiende la malicia de los encantadores y la
ojeriza que me tienen» (Cervantes): interrogacion o exclamacion indirecta.

414 (201). El si interrogativo convierte el significado de condicion en el
de incertidumbre o curiosidad: «;Si tendra buen éxito la empresa?»; «;Si
tantas experiencias desgraciadas le habran hecho conocer su error?». El
uso de este adverbio es frecuente en la interrogacion indirecta: «Mirando
a todas partes por ver si descubria algun castillo o alguna majada de
pastores, vio una venta, etc. (Cervantes).

415 (a). El si, adverbio demostrativo de modo, el si, adverbio relativo de
condicion, y el si, adverbio interrogativo, tienen entre si la misma
afinidad, y forman la misma escala que tanto, cuanto y cuanto; -128-

los demostrativos tienen regularmente relativos analogos, que pasan a
interrogativos acentuandose; pero no acentuamos el si interrogativo por la
necesidad de distinguirlo del demostrativo; bien que, a mi parecer, en el
primero se apoya un poco mas la voz que en el condicional.

Puede notarse la correspondencia de los tres sies en este pasaje de
Cervantes: «Ay Dios! ;Si sera posible que he ya hallado lugar que sirva de



sepultura a la pesada carga de este cuerpo que tan contra mi voluntad
sostengo? Si sera, si la soledad de estas selvas no me miente»:
correspondencia enteramente analoga a la de aqui, donde y donde en esta
variacion del ejemplo: «;Ddnde tendra al fin sepultura la pesada carga de
este cuerpo? Aqui la tendré sin duda, donde la soledad de estas selvas me
la ofrece».

416 (b). El si, adverbio condicional, lleva casi siempre envuelto su
antecedente, que por tanto existe sélo en el entendimiento, y pudiera
representarse por el adverbio demostrativo asi: «Te perdonaré si te
enmiendas»; te perdonaré asi, de este modo, con esta condicion, si te
enmiendas. Céllase el antecedente asi y el relativo lo envuelvel76.

Apéndice

Adverbios superlativos y diminutivos

417. Ademas de los adverbios que son superlativos o diminutivos porque se
forman con adjetivos que tienen este o0 aquel caracter, como poquisimo,
poquito, quedito, tantico, bellisimamente, bonitamente, los hay que toman
de suyo las correspondientes inflexiones, como lejisimos, lejillos,

cerquita, arribita, despacito; que apenas se usan fuera del estilo

familiar.

Capitulo XX
Derivados verbales

418 (202). Llamo derivados verbales ciertas especies de nombres y de
adverbios que se derivan inmediatamente de algun verbo y que le imitan en
el modo de construirse con otras palabras. No hay més derivados verbales
que el infinitivo, el participio y el gerundiol77.

-129-

Infinitivo

419 (203). El infinitivo es un derivado verbal sustantivo, que termina
constantemente en ar, er o ir: asi de compro sale comprar, de vendo,



vender, de parto, partir70.

420 (a). Aseméjase en su significacion a los sustantivos abstractos. Temer
y temor, por ejemplo, expresan una misma idea; como comprar y compra,
correr y carrera, ir e ida, venir y venida. El infinitivo conserva el
significado del verbo, despojado de las indicaciones de nimero y persona;
si denota atributo, no es el del sujeto de la proposicion; y si da algun
indicio de tiempos, lo hace de otra manera que el verbo, como luego
veremos.

421 (b). El infinitivo ejerce todos los oficios del sustantivo, sirviendo

ya de sujeto, ya de predicado, ya de complemento, ya de término. «Cosa muy
agria parece a los malos comprar bienes futuros con dafios presentes»
(Granada): el sujeto es comprar, especificado por los dos complementos
bienes futuros y con dafios presentes. «El reino de Dios no es comer ni
beber, sino paz y justicia» (Granada): comer y beber predicados, que
modifican al verbo es no de otra manera que lo son paz y justicia, ligados
a los dos precedentes por la conjuncion sino; el sujeto es el reino de

Dios.

«Quiero imitar al pueblo en el vestido,
En las costumbres sélo a los mejores».

(Rioja)

Imitar, modificado por las palabras que siguen, es complemento acusativo
de quiero; «Los mal intencionados tomaron las armas para echar a los
buenos de la villa» (Coloma): echar, término de la preposicion para.

422 (c). Finalmente, aunque el infinitivo, mientras conserva el caracter
de tal, se construya con adjetivos precedentes a la manera de los
sustantivos ordinarios, como antes (8 188) se ha observado, en todas sus
otras construcciones imita al verbo de que se deriva. Las construcciones
caracteristicas del verbo y que sélo le son comunes con los derivados
verbales, consisten en llevar sujeto, complemento acusativo y afijos o
encliticos; verbigracia, «Informado el general de estar ya a poca
distancia los enemigos, mando reforzar las avanzadas»: enemigos es el
sujeto de estar, como lo seria de estaban si se dijese de que los enemigos
estaban a poca distancia; y las avanzadas es complemento acusativo de
reforzar, como lo seria de reforzo si se sustituyese este verbo a la
expresion mando reforzar. Pnganse otros sustantivos en lugar de los
infinitivos, y serd preciso variar la construccion: «Sabiendo el general

la aproximacion de los enemigos, ordeno el refuerzo de las avanzadas»; y
si antes se hubiese hablado de avanzadas, se diria, mandé reforzarlas.
Diferénciase asimismo el infinitivo de los otros sustantivos en que se
construye con adverbios: «Para administrar bien los intereses de la
sociedad, es preciso conocerlos -130- perfectamente»; sustitlyase a
los infinitivos otra especie de sustantivos, y diremos: «Para la buena
administracion de los intereses sociales, es necesario el conocimiento



perfecto de ellos»: bien pasa a bueno, los intereses a de los intereses,

los a de ellos y perfectamente a perfecto, porque no es propio de los
sustantivos que no son derivados verbales al construirse con adverbios o
complementos acusativos ni con afijos o encliticos.

423 (d). Con todo, el construirse con adverbios no es propiedad tan
peculiar del infinitivo entre los nombres sustantivos, que no lo hagan de
cuando en cuando otros nombres de la misma clase, que nacen de verbos, y
conservan su significacion en abstracto: «Su residencia lejos de la

patria»; «Mi detencion alli».

424 (e). El infinitivo en estas construcciones verbales participa de la
naturaleza del verbo: «Estar ya a poca distancia los enemigos» es una
forma abstracta que damos a la proposicion «estaban ya a poca distancia
los enemigos»; y en esta forma abstracta el infinitivo es a un mismo
tiempo sustantivo y atributo; pero solo es atributo de su peculiar sujeto
(los enemigos), no precisamente del sujeto de la proposicion.

425 (f). La proposicion trasformada asi deja de serlo en cuanto pierde su
relacién de tiempo con el acto de la palabra, como es propio de todas las
proposiciones en castellano. El infinitivo, a la verdad, significa

presente o futuro, pero no, como el verbo, respecto del momento en que se
habla, sino respecto del verbo a que esta asociado en la proposicion:
presente, como en le veo salir, le vi salir, le veré salir, porque el

salir coexiste con el ver; futuro, como en pienso salir, pensé salir,

pensareé salir, porque el salir es necesariamente posterior al pensar; y

por estos ejemplos se manifiesta que el denotar unas veces presente y
otras futuro, depende de la significacion del verbo a que se refiere.

426 (g). Nos valemos del infinitivo para designar el verbo de que se
deriva: asi amar, aunque no es verbo, es el nombre con que sefialamos al
verbo amo, amas, ama, prescindiendo de sus formas particulares de persona,
namero, etc.

Participio

427 (204). El participio es un derivado verbal adjetivo, que tiene
variedad de terminaciones para los nimeros y géneros; las cuales son
siempre en 0, a, 0s, as, y comunmente en ado, ada, ados, adas, o ido, ida,
idos, idas. Asi de los verbos compro, vendo, parto, pongo, escribo, salen
los participios que figuran en estos ejemplos: fue comprado el jardin,
tengo vendida la casa, los terrenos comprados, las heredades vendidas,
partida entre los hijos la hacienda; puestos en almoneda los bienes,
escritas las declaraciones.

-131-
428 (205). El significado del verbo experimenta a menudo en el participio
adjetivo una inversion notable. Una casa, término de complemento acusativo
en edificar una casa, se hace sustantivo del participio en una casa
edificada; edificar representa una accion, edificada una cualidad
producida por ella; en otros términos, edificar tiene un sentido activo,



edificada un sentido pasivo.

429 (206). Sucede también que el que era sujeto del verbo pasa a
complemento del participio con la preposicién por o de: yo edifico una
casa, una casa es edificada por mi; todos entienden eso, eso es entendido
de todos.

430 (207). Las construcciones en que el verbo tiene un complemento
acusativo, se llaman activas. Si este complemento pasa a sujeto, y el
participio que se deriva del mismo verbo invierte su significado y
concierta con el sujeto, la construccién es pasiva. Los circunstantes

oyeron el discurso, construccion activa; El discurso fue oido por los
circunstantes, construccion pasiva.

431 (a). El participio, si invierte el significado del verbo, no puede
construirse como él, sino en cuanto esa inversion lo permita. No admite,
pues, como el infinitivo, el sujeto de su verbo, ni complemento alguno
acusativo. Pero conserva el complemento dativo: «Os entregaron la carta»;
«Os fue entregada la carta». «Revelaronme el secreto»; «Fueme revelado el
secreto». Los afijos y encliticos, segln se ve en estos ejemplos, no van

con el participio adjetivo, sino con el verbo de la proposicion.

432 (208). Hay participios adjetivos en que no se invierte la accion del
verbo; de manera que siendo pasivos por su forma, por su significado no lo
son. Deponen, pues, la significacion pasiva, y pueden llamarse
deponentes178. Nacido, nacida, muerto, muerta, son participios deponentes,
porque decimos nacida la nifia, muertos los padres, siendo la nifia la que
nacid y los padres los que murieron. Los verbos que, como nacer, morir, y
otros muchos, no se prestan -132- regularmente a la inversion pasiva,

no pueden tener sino participios deponentes.

433 (a). Pero aunque el verbo admita la inversién pasiva, puede suceder
que el participio en ciertas circunstancias la deponga. Comparando estas
dos oraciones, yo agradeci tus beneficios y tus beneficios fueron
agradecidos por mi, se echa de ver que en agradecidos se invierte el
significado de agradecer: la primera construccion es activa; la segunda
pasiva. Pero cuando se dice yo quedé muy agradecido a tus beneficios, no
hay tal inversion: el agradecido soy yo, es decir, la persona misma que
agradece.

434 (209). El participio se sustantiva cuando se construye con el verbo
haber, y entonces no s6lo toma el significado de su verbo, sin invertirlo,
sino que ademas admite todas sus construcciones de cualquiera especie que
sean; y asi se dice: «Les he referido el suceso y no me lo han creido;
habrales parecido inverosimil». Les en la primera proposicién es un dativo
afijo; me en la segunda dativo, y lo acusativo, ambos afijos; y en la

tercera les dativo enclitico. Todos estos casos complementarios van con el
verbo, y no con el participio, sin embargo de ser modificaciones del
participio y no del verbo, cuyo significado radical es siempre uno mismo.
435 (a). Dijose antiguamente he leida tu carta, he comprados algunos
libros, de la misma manera que hoy se dice tengo leida tu carta, tengo
comprados algunos libros; cosa sumamente natural, supuesto que haber
significaba, como hoy significa, lo mismo que tener.

436 (b). Pero hace ya siglos que el participio combinado con las varias
inflexiones de haber lleva una terminacion invariable, que es la masculina
de singular: «He visto una bella comedia»; «Habiamos experimentado grandes



contratiempos»; «Hubieras evitado muchas pesadumbres, si hubieses
reprimido la mala conducta de tus hijos».

437 (210). De esta manera se hizo el participio independiente del
acusativo, y combinandose con las inflexiones de haber sirvio solamente
para dar nuevas formas a la conjugacion de los otros verbos. Fue entonces
natural que se usase sin acusativo alguno, como en he comido, han escrito;
y que se diese participio aun a verbos que no llevan acusativo, sino en
circunstancias excepcionales, o nunca, -133- como ser, permanecer:
«Habrias sido feliz si hubieses permanecido en tu patria».

438 (211). Reconoceremos, pues, dos especies de participio: el que para
diferenciarlo llamaremos participio adjetivo, y el participio

sustantivado, que es el que se emplea con el verbo haber. Este segundo es
en grado eminente un participio, porque participa de la naturaleza verbal,
acomodandose a todas las construcciones del verbo de que nacel79-71.
439 (a). Conviene atender a las relaciones de tiempo indicadas por el
participio, ya adjetivo, ya sustantivado. Generalmente significa
anterioridad al tiempo del verbo con el cual se construye, cualquiera que
sea la relacion de tiempo en que se halle este verbo respecto del acto de

la palabra, es decir, respecto del momento en que lo proferimos. Por
ejemplo: «El palacio esta destruido», indica que el hecho de destruccion
ha sido anterior al momento en que esto se dice; pero es porque se
construye con esta, que coexiste con ese momento; al paso que «El palacio
estara destruido antes de poco» sefiala el hecho de la destruccion como
anterior a cierta época futura, porque estara significa futuro. De la

misma manera, «El palacio, cuando yo lo visité, estaba destruido», hace
mirar ese hecho como anterior a una época ya pasada, porque estaba denota
una época coexistente con el tiempo de mi visita, que es cosa pasada.

440. Cuando el participio adjetivo se junta con el verbo ser, no es asi:

el participio significa entonces coexistencia con la época significada por
este verbo. Asi en la casa es edificada, el hecho de edificar es presente;

en serd edificada, futuro, y en fue edificada, pretérito.

441 (b). El participio se sustantiva algunas veces combinandose con las
varias inflexiones del verbo tener, mas para ello se necesita que envuelva
una significacion pasiva, y que haya un acusativo tacito indeterminado a
que mentalmente se refiera; porque, si lo hubiese expreso, concertaria con
él como otro cualquiera adjetivo. Cuando se dice, verbigracia «Les tengo
escrito largamente sobre esa materia», sin expresar la cosa o cosas
escritas, se suple mentalmente lo que era menester, lo que convenia, 0
cosa semejante. De que se sigue que no es admisible esta especie de
participio sustantivado, cuando el verbo de que nace el participio no

suele regir acusativo, o por lo menos no lo pide en las circunstancias del
caso. No podria, pues, decirse «tengo sido consul en Hamburgo», o «Tenian
adolecido de la epidemia reinante», o «EIl enfermo tiene comido con
apetito». El participio combinado con inflexiones del verbo tener, y
sustantivado del modo dicho, no es el participio sustantivado propiamente
tal, que combinado con inflexiones de haber, nunca se toma -134- en
sentido pasivo, y admite todas las construcciones de su verbo, sin
excepcion alguna; al paso que el participio combinado con el verbo tener y
sustantivado del modo dicho, no sufre otras que las de dativo y las demas
que son compatibles con la inversion de su significado, como se ve en el



primer ejemplo.

Gerundio

442 (212). El gerundio es un derivado verbal que hace el oficio de
adverbio, y termina siempre en ando, endo, como comprando de comprar,
vendiendo de vender, partiendo de partir; terminaciones que los
participios no toman nunca72.
443 (a). Su significado es como el del infinitivo, por cuanto representa
la accion del verbo en abstracto; pero su oficio es diverso, por cuanto
modifica al verbo de la misma manera que lo hacen los adverbios y
complementos, significando un modo, una condicion, una causa, una
circunstancia. «Andando los caballeros lo mas de su vida por florestas y
despoblados, su méas ordinaria comida seria de viandas rusticas»: el primer
miembro de esta frase indica la causa de lo que se dice en el segundo, de
la misma manera que un complemento lo haria: «La mas ordinaria comida de
los caballeros era de viandas rusticas, por la costumbre que tenian de
andar», etc. Andando tiene sujeto, los caballeros, que es el mismo que
dariamos a su verbo, diciendo: Los caballeros andaban lo més de su vida,
etc.
«Los cabreros, tendiendo por el suelo unas pieles de ovejas, aderezaron su
rustica cena». Tendiendo lleva el acusativo unas pieles de ovejas.
«Faltandoles absolutamente los viveres, se rindieron a discrecion». El
gerundio, ademas de construirse con un sujeto peculiar suyo, los viveres,
es modificado por un adverbio y por un caso complementario dativo;
exactamente como lo seria el verbo de que nace si dijeramos: Faltaronles
absolutamente los viveres.
444 (b). Sirve, pues, el gerundio para dar a una proposicion la formay
oficio de adverbio. Participa de la naturaleza del verbo, sin serlo
verdaderamente, porque, si bien significa un atributo de la proposicion
que en cierto modo lleva envuelta, no significa el atributo de la
proposicion expresa en que figura. En el ejemplo anterior el sujeto es
ellos, subentendido; y todas las palabras expresas, incluso el mismo
gerundio, componen el atributo de la verdadera proposicion; el gerundio
modifica la frase verbal tuvieron que rendirse a discrecién, denotando una
circunstancia, una causa.
445 (c). El gerundio puede ser término de la preposicion en: «en
amaneciendo, saldré».

-135-
446 (d). El tiempo significado por el gerundio coexiste con el del verbo a
que se refiere, 0 es inmediatamente anterior a él. Asi en los ejemplos
precedentes, el andar los caballeros por despoblado coexiste con el ser su
comida de viandas rusticas, y el tender las pieles precede inmediatamente
al aderezar la cena. Esto ultimo es lo que siempre sucede cuando el
gerundio es término de la preposicion en180.
447 (e). Los gerundios toman a veces la inflexion y significado de



diminutivos: corriendito, callandito. Dejan entonces el caracter de
derivados verbales, y se hacen simples adverbios, que no admiten las
construcciones peculiares del verbo.

Capitulo XXI
Modos del verbo

448 (a). Sabemos ya que en las inflexiones del verbo influyen tres causas:
la persona y numero del sujeto y el tiempo del atributo (8§ 21); hay otra
mas, que es el significado radical de la palabra o frase a que el verbo
estd 0 puede estar subordinado; la cual es frecuentemente otro verbo.
449 (b). Comparando estas dos oraciones: sé que tus intereses prosperan, y
dudo que tus intereses prosperen, se ve que en ellas todo es idéntico,
menos el significado radical del verbo subordinante; prosperan depende de
sé, y prosperen depende de dudo; en otros términos, sé rige prosperan y
dudo rige prosperen.
450 (213). LIdamanse Modos las inflexiones del verbo en cuanto provienen de
la influencia o régimen de una palabra o frase a que esté o pueda estar
subordinado.
451 (a). Dicese a que esté o pueda estar, porque en muchos casos no
aparece la palabra o frase alguna que ejerza esta influencia sobre el
verbo; pero aun entonces hay una idea que lo domina, y que pudiera
representarse por una proposicion subordinante. Asi en Tus intereses
-136- prosperan se concibe, sin que sea menester expresarlo, s¢, digo,
afirmo que tus intereses prosperan, y cuando enunciamos un deseo diciendo
La fortuna te sea propicia, se entiende deseo que la fortuna, etc. Solo
parece haber una excepcidn, que sefialaremos después.
(b). Lo dicho nos proporciona un medio seguro de distinguir y clasificar
los diferentes Modos. Por punto general.
452 (214). Las inflexiones verbales que son regidas por una palabra o
frase dada en circunstancias iguales o que sélo varian en cuanto a las
ideas de persona, numero y tiempo, pertenecen a un Modo idéntico.
Por ejemplo:

Sé que tus intereses prosperan.

Sé que tus intereses prosperaron.

Sabemos que tus intereses prosperaran.

Supe que tus intereses prosperaban.

Sabiamos que tus intereses prosperarian.

Es manifiesto que las cinco formas simples prosperan, prosperaron,
prosperaran, prosperaban y prosperarian, pertenecen a un Modo mismo: este
Modo es el que los gramaticos llaman indicativo. Otro tanto, por supuesto,



debe decirse de las formas que sélo difieren de las precedentes en persona
0 nUmero, COMO Prospero, prosperas, prosperabas, prosperaras, etc.
De la misma manera:

Me parece que llueve.

Me parece que anoche llovio.

Me parece que mafiana llovera.

Anoche me parecio que llovia.

Ayer me parecio que hoy lloveria.

Diremos, pues, que parecer rige el Modo indicativo.
Pongamos otro ejemplo en el verbo prever. Como lo que se prevé no puede
menos de ser posterior al acto de la prevision, solo cabe decir, en un
sentido propio:

Preveo que el congreso desechara el proyecto de ley.

Previ gque el congreso desecharia, etc.

Por consiguiente, desechara y desecharia son formas indicativas.
Pasemos al verbo dudar.

Dudo que continlien todavia las negociaciones.

Dudé que continuasen o continuaran todavia las negociaciones.

No cabe decir, dudo que contindan, ni dudo que continuaron, ni dudo que
continuarén, ni dudé que continuaban, ni dudé que continuarian; sino dudo
que continden, dudo o dudé que continuasen 0 -137- continuaran. Por
consiguiente, las formas continlien y continuasen o continuaran no son
indicativas; ellas pertenecen a otro Modo distinto, que es el que los
gramaticos Ilaman subjuntivo, porque figuran a menudo en proposiciones
subjuntas, esto es, subordinadas. Nosotros le [lamaremos, por la variedad
de sus aplicaciones, subjuntivo coman, para distinguirle de otro

subjuntivo de caracter peculiar y de mucho mas limitado uso, de que
después hablaremos.

453 (a). Sobre la forma en ria (compraria, venderia, partiria) hay

variedad de opiniones. Pero si por una parte aparece su identidad de Modo
con las formas que todos reconocen por indicativas, puesto que influyen en
ella las mismas circunstancias que en éstas, y por otra su diversidad de
Modo respecto de las formas que todos reconocen por subjuntivas, puesto
que los antecedentes que rigen a éstas no la rigen a ella, no veo cémo
pueda disputarse que al primero de estos Modos es al que verdaderamente
pertenecel81.

454 (b). Siendo el regimen lo que verdaderamente distingue los Modos, sélo
por él podemos clasificarlos y definirlos.

455 (215). Formas indicativas o de modo indicativo se llaman las que son o
pueden ser regidas por los verbos saber, afirmar, no precedidos de
negacion.

456 (a). Se dice no precedidos de negacion, porque sucede a menudo que la
negacion hace variar el régimen de la frase subordinante: «No creo que tus
intereses peligren o peligran» (subjuntivo comun), o «No crei que tus
intereses peligrarian» (indicativo). Indiferencia de Modos que en vez de
desmentir, confirma el carécter indicativo de la forma en rial82.

457 (b). El subjuntivo comun tiene un caracter que lo diferencia de todo



otro Modo, y es que subordinandose o pudiéndose subordinar a palabras o
frases que expresan mandato, ruego, consejo, permision, en una palabra,
deseo (y lo mismo las ideas contrarias, como disuasién, -138-
desaprobacion, prohibicidn), significa la cosa mandada, rogada,
aconsejada, permitida, en una palabra, deseada (y la cosa disuadida,
desaprobada, prohibida, etc.).

Quieroque estudies el derecho.

Deseo

Ruego

Te encargo

Permito

Te aconsejo

Te prohibo

Ojala

Quiseque estudiases o estudiaras el derecho.
Deseé

Te rogué

Te encargué

Permiti

Te aconsejé

Te prohibi

Ojala

458 (c). Peligren tus intereses, pero salvese tu vida, vale tanto como

decir Consiento que peligren tus intereses, pero deseo que se salve tu

vida.

459 (216). Llamamos subjuntivas comunes o del Modo subjuntivo comdn las
formas que se subordinan o pueden subordinarse a los verbos dudar, desear.

460 (217). El Modo indicativo sirve para los juicios afirmativos o
negativos, sea de la persona que habla, sea de otra persona indicada en la
proposicion de que dependa el verbo.
«Vives tranquilo en esa morada solitaria adonde no llegan las agitaciones
gue amargan aqui nuestra existencia». Los indicativos vives, llegan,
amargan, expresan tres juicios de la persona que habla; el primero y
tercero afirmativos, el segundo negativo.
«Todos te reputan feliz, porque creen que tienes los medios de serlo».
Reputan y creen expresan dos juicios de la persona que habla; tienes,
expresa el juicio de los que creen.
461 (a). En estos ejemplos se ve que el indicativo se presta lo mismo a
las proposiciones independientes que a las subordinadas.
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462 (218). Piden de ordinario el subjuntivo comdn las palabras o frases
subordinadas que denotan incertidumbre o duda, o alguna emocion del animo,
aun de aquellas que indirectamente afirman el objeto o causa que la
ocasiona, verbigracia:
«Dudamos que vivas contento, aunque todo contribuye a que lo estés».
Dudamos, forma indicativa que afirma la operacion mental de dudar; vivas,
forma del subjuntivo comun, que presenta como dudoso el vivir contento;



contribuye, forma indicativa, que afirma la contribucion; y estes, forma
del subjuntivo comun, que sigue presentando como dudoso el estar contento.

«Me alegro de que goces de tan buena salud»; «Sienten mucho tus amigos que
te resuelvas a expatriarte». Es claro que se afirma indirectamente que
gozas de salud, y que te resuelves a expatriarte, porque estos hechos son
los que producen la alegria y el sentimiento; y sin embargo, no tiene
cabida el indicativo sino el subjuntivo comun goces, resuelvas, porque en
estos casos y en otros analogos prevalece sobre la regla que asigna el
indicativo a los juicios la que pide el subjuntivo comun para las
emociones del &nimo.

463 (a). A esta influencia de las emociones puede referirse el uso
notabilisimo que hacemos de las formas subjuntivas comunes en los
juramentos y aseveraciones enérgicas. «Por Dios, que no se lleven el asno,
si bien viniesen por él cuantos aguadores hay en el mundo» (Cervantes).
«¢,Bandoleritos a estas horas? Para mi santiguada, que ellos nos pongan
como nuevos» (Cervantes). Lleven y pongan estan en lugar de los
indicativos llevaran y pondran, que también pueden usarse.

464 (219). Una de las emociones o afectos que mas a menudo ocurre
expresar, es el deseo de un hecho positivo o negativo; y cuando el que
desea es la persona que habla, se puede omitir la proposicién subordinante
yo deseo que, yo desearia que, poniendo la subordinada en alguna de las
formas subjuntivas comunes, que se llaman entonces optativas:

... Cuando oprima
Nuestro cuerpo la tierra, diga alguno,
Blanda le sea, al derramarla encima.

Diga es deseo que diga, y sea, deseo que sea.

Son formas optativas o del Modo optativo las subjuntivas comunes que se
emplean en proposiciones independientes para significar el deseo de un
hecho positivo o negativo; -140- positivo, como en el ejemplo

anterior; negativo, como en: «Nada te arredre de tu honrado propdsito»,
«Pluguiese a Dios que no te hubieras dejado llevar de tan perniciosos
CoNsejos».

465 (a). Las solas proposiciones subordinadas en que caben formas
optativas son las que dependen del verbo decir u otro verbo o frase verbal
equivalente: «La dijeron que entrase»; «Le hice sefias que viniese»; porque
en estas proposiciones no es significado el deseo sino por la inflexion

del verbo en la proposicion subordinada; pero en realidad lo que hace la
inflexion verbal es dar a la expresion subordinante el significado de
mandato o deseo.

466 (220). Las formas optativas reciben una inflexién especial, cuando la
persona a quien hablamos es la que debe cumplir el deseo, y lo que se
desea se supone depender de su voluntad, y se expresa por una proposicion
que no contiene palabra negativa. Diga, por ejemplo, pasa entonces a di, y



sea a sé. «Di lo que se te pregunta», «Sé hombre de bien». Las formas
optativas se llaman entonces imperativas; y de lo que acabamos de decir se
colige: 1.° que en nuestra lengua las formas imperativas no pueden ser

sino de segunda persona, singular o plural; 2.° que las formas imperativas
no se construyen con palabras negativas, como no, nada, tampoco, nadie,
ninguno, etc.; y 3.° que cuando lo que se desea no es un hecho que dependa
de la voluntad de la segunda persona, se emplea la forma optativa
ordinaria. Decimos, pues, con la forma imperativa sé hombre honrado, y con
la optativa: «Permitalo, Dios», «kNo murmures», «Nunca faltes a la verdad»,
«A nadie ofendas», «Seas feliz»; bien que en este ultimo ejemplo se
permitiria alguna vez decir sé, sobre todo en poesia, por una especie de
ficcion que atribuye a la voluntad lo que realmente no depende de ella.

467 (a). El imperativo, por tanto, es una forma particular del Modo
optativo, que jamas tiene cabida sino en proposiciones independientes. Si
lo admitimos como un Modo especial, sera preciso reconocer que no cabe en
la definicidn de los Modos cual la hemos dado arriba (§ 213), puesto que

ni se subordina ni puede subordinarse jamas a expresion alguna; y ésta es
la excepcion a que alli mismo aludimos. -141- Pero me parece

preferible considerar a di, ven, hablad, escribid, como abreviaciones de
quiero que digas, deseo que vengas, que habléis, que escribais; y en esto

no hago mas que adoptar un concepto expresado por la Real Academia y por
varios fildlogos nacionales y extranjeros. El es, pues, como la raiz del
Modo optativo, cuyas formas toma prestadas a menudo. Asi es que si
queremos reproducir en tiempo pasado esos imperativos hablad, escribid,
decimos: «Me mandé que hablase», «Nos rogé que escribiésemos», o cosa
semejante.

468 (b). Hay varias formas que los graméticos han reducido al subjuntivo,
y aun con mas fundamento que las subjuntivas comunes, si cabe, porque se
emplean, no s6lo a menudo sino constantemente, en proposiciones
subordinadas. Tal es la forma en are, ere, iere, como cantare (de cantar),
trajere (de traer), partiere (de partir). Sin embargo, no puede decirse

dudo que ella cantare, sino dudo que ella cante; ni deseo que ustedes
leyeren, sino deseo que ustedes lean; ni salvarele Dios, sino salvele

Dios. Es propio de esta forma simple (y de la compuesta que nace de ella:
hubiere cantado, hubiere traido, hubiere partido) el significar siempre

una condicion o hipotesis, principalmente cuando de ésta depende el
ejecutarse un mandato, un deseo, o el declarar un juicio: Si alguno

Ilamare a la puerta, le abriras; si llegaren a tiempo, hazme el favor de
recibirlos; si alguien tal pensare, se engafa, y si lo hubiere dicho, ha
mentido.

En ninguno de estos ejemplos se puede emplear forma alguna subjuntiva de
las antes enumeradas. Por tanto:

469 (221). Es preciso reconocer dos subjuntivos diversos: el que Ilamamos
comun, porque se extiende a una gran variedad de casos, y el de que ahora
tratamos, al que por su constante significado de condicion o hipotesis
damos el nombre de hipotético.

470 (a). Este Modo es peculiar de la conjugacion castellana, pues no lo
hubo en latin, ni lo hay en ninguno de los otros dialectos romances73; y
solo tiene dos formas propias suyas, la simple (cantare, trajere,

partiere), y la compuesta que nace de ella (hubiere cantado, hubiere



traido, hubiere partido)183.
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471 (222). Para subvenir a la escasez de formas propias de este Modo,
apelamos a los otros dos Modos, indicativo y subjuntivo comun.
472 (a). Si la proposicion subordinada que expresa la hipotesis, viene
regida por el adverbio condicional si, puede sustituirse el indicativo al
hipotético, y prestarle los tiempos de que carece. Por ejemplo:
«Si alguien llamare o llama a la puerta, le abriras». No es admisible el
subjuntivo llame.
«Se nos previno que si alguien llamaba a la puerta, le abriésemos». Es
admisible el subjuntivo llamase o llamara.
«Si alguien hubiere o ha llegado de la ciudad, le preguntaras que hay de
nuevo». No es admisible el subjuntivo haya llegado.
«Encargome que si alguien habia llegado de la ciudad, le preguntase qué
noticias corrian». Puede decirse hubiese o hubiera llegado.
473 (b). Mas cuando la condicién no es regida por el si condicional, no
tiene cabida el indicativo sino el subjuntivo comun.
«En caso que alguien llamare o llame...». No puede emplearse el indicativo
llama.
«Estad apercibidos para lo que sobreviniere o sobrevenga». Podria decirse
sobrevendra, pero no en sentido hipotético, porque con esta forma dariamos
a entender que ha de sobrevenir algun hecho.
«Se nos previno que estuviésemos apercibidos para lo que sobreviniese o
sobreviniera». No puede decirse ni sobrevenia, ni sobrevendria, sino en un
sentido positivo, no condicional.
474 (c). De manera que en la condicion precedida de si, el indicativo y el
subjuntivo comdn se confunden después de una expresion subordinante que
signifique tiempo absolutamente pasado. La frase se nos ha prevenido no
tiene este caracter, porque supone subsistente el imperio de la
prevencion; y de aqui es que su régimen puede ser como el del presente o
como el del pretérito: «Se nos ha prevenido que si alguien llegare o
llega, 0 que si alguien llegaba, llegase o llegaral84. Pero si la
condicion no es precedida de si, se excluye siempre el indicativo.
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475 (223). Tenemos, pues, dos modos enteramente distintos: el indicativo y
el subjuntivo; pero este ultimo se subdivide en subjuntivo comdn y
subjuntivo hipotético. El subjuntivo coman presta sus formas a un cuarto
Modo, el optativo, y el optativo tiene una forma particular en que se
Ilama imperativo.
476 (224). Podemos ahora completar la definicion del verbo castellano
diciendo que es una clase de palabras que significan el atributo de la
proposicion, indicando juntamente la persona y numero del sujeto, el
tiempo y Modo del atributo185.

Capitulo XXII
Estructura de la oracion



477 (225). Habiéndose dado a conocer, aunque de un modo general, los

varios elementos de que se compone la oracién, es ya tiempo de manifestar

el orden y dependencia en que los colocamos, que es lo que se llama

Sintaxis.

478 (226). La palabra dominante en la oracion es el sustantivo sujeto, a

que se refiere el verbo atribuyéndole alguna cualidad, accion, ser o

estado. Y en torno al sustantivo sujeto o al verbo se colocan todas las

otras palabras, las cuales , explicandose o especificandose unas a otras,

miran, como a sus peculiares ultimos puntos de relacion, las unas al

sustantivo sujeto, las otras al verbo.

479 (227). El sustantivo, sea sujeto, termino o predicado, puede ser

modificado:

1.° Por adjetivos o por sustantivos adjetivados: el hombre honrado, la

dama duende.

2.° Por complementos: las orillas del Maipo, la sin par Dulcinea.

3.° Por proposiciones: aquel gran bulto que alli se ve; -144- la

persona a quien vimos ayer en el paseo; la campifia por donde74

transitdbamos.

480 (228). El adjetivo es modificado:

1.° Por adverbios: muy prudente, demasiado astuto.

2.° Por complementos: abundante de frutos, liberal con sus amigos,

sobresaliente en el ingenio.

3. Por proposiciones: severo en sus costumbres, como lo habian sido sus

padres.

481 (229). El adverbio es modificado:

1.° Por otros adverbios: muy bien, algo tarde.

2.° Por complementos: cerca del rio, encima de la cama, dentro de la

selva.

3.° Por proposiciones: alli solo florecen las artes, donde se les proponen

recompensas186.

482 (230). Los complementos son modificados:

1.° Por adverbios: muy a proposito; bien de mafiana. «Es muy de caballeros

andantes el dormir en los paramos y desiertos, y lo tienen a mucha

ventura» (Cervantes).

2.° Por proposiciones: sin luz como estaba el aposento.

483 (231). El verbo es modificado:

1.° Por predicados: es virtuosa, es mujer de talento, vive retirada, la

creo feliz.

2.° Por adverbios: habla bien, escribe mal, nos acostamos tarde, se

levantan temprano, conversabamos agradablemente.

3.2 Por complementos: va al campo, esta en la ciudad, volvera por mar, ha

engafiado a sus amigos, le aborrecen, te daran el empleo, deseo que

escribas, cuento con que corresponderd a mi confianza: (el neutro que es

complemento acusativo en el penultimo ejemplo, y término de la preposicién

con en el dltimo, anunciando en ambos la proposicion que lo especifica).
-145-

4.° Por proposiciones: cuando el cuadrillero tal oyd, tavole por hombre



falto de juicio: (la proposicion subordinada precede aqui a la
subordinante; como sucede a menudo si el relativo lleva en si mismo su
antecedente) (8 168, 171, 184, 191, 193, etc.).

Tal es en general la estructura de la oracion. Las excepciones son raras y
tendremos ocasion de notarlas.

Capitulo XXIII
De la conjugacion

484 (232). Vamos ahora a tratar de la manera de formar las inflexiones de
los verbos, o de conjugarlos. Comprendemos en la conjugacion, ademas de
las formas que pertenecen propiamente al verbo, los infinitivos,
participios y gerundios.
485 (233). Las inflexiones del verbo se distribuyen desde luego en Modos,
que relativamente a la conjugacion se reducen a tres, a saber: el
indicativo, el subjuntivo y el imperativo.
486 (a). En el subjuntivo de la conjugacion se comprenden todas las formas
propias del subjuntivo comun y del subjuntivo hipotético. Ya se ha dicho
que el imperativo no es mas que una forma del Modo optativo, y la Unica
propia de este Modo, que suple las otras por medio del subjuntivo comun.
487 (234). En cada Modo las inflexiones se distribuyen por Tiempos187. Los
del indicativo son: Presente, Pretérito, Futuro, Co-pretérito,
Pos-pretérito. El imperativo no tiene mas que Futuro. Las formas de cada
tiempo se distribuyen por nimeros, las de cada nimero por personas.
488 (235). Los pretéritos se llaman cominmente pretéritos perfectos; los
co-pretéritos, pretéritos imperfectos; y al pos-pretérito se han dado
diferentes denominaciones por los gramaticos.
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489 (236). Los verbos se diferencian mucho unos de otros en su
conjugacion, y estas variedades tienen una conexion constante con la
desinencia del infinitivo. Se Ilama primera conjugacion la de los verbos
cuyo infinitivo es en ar, como amar, cantar; segunda, la de aquellos cuyo
infinitivo es en er, como temer, vender; y tercera, la de los verbos cuyo
infinitivo es en ir, como partir, subir.
490 (237). Los verbos relativamente al modo de conjugarlos se dividen en
regulares e irregulares. Regulares son los que forman todas sus
variaciones como el verbo que les sirve de modelo o tipo. Irregulares, por
el contrario, son aquellos gque en ciertas variaciones se desvian del verbo
modelo.
491 (238). En las variaciones del verbo se distinguen, como en las de
todas las otras palabras, raiz y terminacion. En las del verbo hay dos
raices: una que lo es de todas las inflexiones, tanto suyas como de los
derivados verbales, menos la del futuro y pos-pretérito de indicativo; y
otra que lo es del futuro y pos-pretérito de indicativo. La primera es el



infinitivo, quitada su desinencia caracteristica ar, er, ir; la segunda es

el infinitivo entero; llamaremos a la primera raiz general, y a la segunda
raiz especial. Asi en el verbo amo, amas, la raiz general es am, y la
especial amar. Raiz, usado absolutamente, significa la raiz general.

492 (239). Terminacidn, inflexién o desinencia es lo que se afiade a la
raiz: asi en el co-pretérito de indicativo de amo, amas, las terminaciones
son aba, abas, etc., que unidas a la raiz general am, componen las formas
am-aba, am-abas, etc.; y en el futuro de indicativo del mismo verbo las
terminaciones son é, &s, a, etc.; que agregadas a la raiz especial amar,
componen las formas amar-¢, amar-as, amar-4, etc.

493 (240). Cada conjugacion tiene ciertas inflexiones peculiares en los
tiempos que nacen de la raiz general, pero en los que nacen de la raiz
especial, que, como hemos dicho, son el futuro y el pos-pretérito de
indicativo, todos -147- los verbos regulares son absolutamente
uniformes; por lo que podemos decir que en estos tiempos hay una sola
conjugacion188.

494 (241). Notese que el presente de subjuntivo pertenece propiamente al
subjuntivo comdn; el futuro, al subjuntivo hipotético; el pretérito unas
veces al uno, otras al otro.

495 (242). Sea el tipo de la primera conjugacion amar, el de la segunda
temer, el de la tercera subir.

Primera conjugacion

Amar

Indicativo

Presente, Am-0, as, a, amos, ais, an.

Pretérito, Am-é, aste, 0, amos, asteis, aron.

Futuro, Amar-é, as, a, emos, éis, an.

Co-pretérito, Am-aba, abas, aba, abamos, abeis, aban.
Pos-pretérito, Amar-ia, ias, ies, iamos, iais, ian.

Subjuntivo

Presente, Am-e, es, e, estos, éis, en.

Pretérito, Am-ase 0 ara, ases 0 aras, ase 0 ara, asemos 0 aramos, aseis
0 arais, asen o aran.

Futuro, Am-are, ares, are, aremos, aseis, aren.

-148-
Imperativo

Am-a, ad.



Derivados verbales
Infinitivo, Am-ar.

Participio, Am-ado.
Gerundio, Am-ando.

Segunda conjugacion

Temer

Indicativo

Presente, Tem-o, s, e, emos, éis, eta.
Pretérito, Tem-i, iste, i0, imos, isteis, ieron.
Futuro, Temer-€, as, a, emos, éis, an.
Co-pretérito, Tem-ia, ias, ia, iamos, iais, ian.
Pos-pretérito, Temer-ia, ias, ia, iamos, iais, ian.

Subjuntivo

Presente, Tem-a, as, a, amos, ais, an.

Pretérito, Tem-iese o iera, ieses 0 ieras, iese o0 iera, iésemos 0
iéramos, iereis o ierais, ieren o ieran.

Futuro, Tem-iere, ieres, iéremos, iereis, ieren.

Imperativo

Tem-e, ed.

Derivados verbales

Infinitivo, Tem-er.

Participio, Tem-ido.
Gerundio, Tem-iendo.

Tercera conjugacion



Subir

Indicativo

Presente, Sub-o, es, e, imos, is, en.

Pretérito, Sub-i, iste, 10, imos, isteis, ieron.
Futuro, Subir-¢, as, a, emos, éis, an.
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Co-pretérito, Subia, ias, ia, iamos, iais, ian.
Pos-pretérito, Subir-ia, ias, ia, iamos, iais, ian.

Subjuntivo

Presente, Sub-a, as, a, amos, ais, an.

Pretérito, Sub-iese o iera, ieses o0 ieras, iese 0 iera, isemos 0
iéramos, ieseis o ierais, ieren o ieran.

Futuro, Sub-iere, ieres, iere, iéremos, iereis, ieren.

Imperativo
Sub-e, id.
Derivados verbales

Infinitivo, Sub-ir.
Participio, Sub-ido.
Gerundio, Sub-iendo.

496 (a). Comparando entre si estos tres tipos, se echa de ver: 1.° que
tomando por raiz el infinitivo entero, hay dos tiempos que se forman de
modo idéntico en todas las conjugaciones regulares, a saber, el futuro y
el pos-pretérito de indicativo: amar, amar-€, amar-ia; temer, temer-¢,
temer-ia; subir, subir-é, subir-ia; 2.° que la segunda y la tercera
conjugacion se reducen casi a una sola (no tomando en cuenta el futuro y
el pos-pretérito de indicativo), pues que solo se diferencian en las
terminaciones siguientes:

Indicativo, presente, Tem-emos, €is; Sub-imos, is.

Imperativo, Tem-ed; Sub-id.

Infinitivo, Tem-er; Sub-ir189.
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Capitulo XXIV
Verbos irregulares

497 (243). Para calificar a un verbo de regular o irregular no debe
atenderse a las letras con que se escribe, sino a los sonidos con que se
pronuncia. Como conjugamos con el oido, no con la vista, no hay ninguna
irregularidad en las variaciones de letras que son necesarias para que no
se alteren los sonidos.

Por ejemplo, el verbo aplacar no deja de ser regular porque muda la ¢
radical en qu, en todas las formas cuya terminacion es e o principia por

e, como en aplaqué, aplaque, aplaques, aplaquemos; pues para conservar el
sonido fuerte de la c antes de las vocales e, i, es necesario,

escribiendo, convertirla en qu. Por una razon semejante no es irregular el
verbo mecer, cuando muda la c de la raiz en z para conservar el sonido
suave de la ¢ (yo mezo, él meza); ni el verbo delinquir mudando laqu en ¢
(delinco, delinca), por no permitir 